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[Ib Christensen]

enten fordi de ikke tor, eller fordi de har en
indarbejdet loyalitetsfolelse gaende ud pa, at
sddan noget gor man ikke. Der er neppe én
i denne sal, der ikke har veret i denne situa-
tion. Dermed understreges det jo altsd ogsa,
at der er et reelt problem. Det kan f. eks.
dreje sig om EF-hensyn, som ikke skal dra-
ges frem, eller som ikke enskes draget frem
af politiske grunde. Det kan dreje sig om
andre ting. Vi ved, at en institution som det
okonomiske rads formandskab i sin tid blev
truet pa sin eksistens eller i hvert fald pé sin
uafhengighed, sin integritet, fordi det tillod
sig endog i meget forsigtig form at komme
med udtalelser, der ikke passede den pagel-
dende regerings politik. Med andre ord, pro-
blemet er altsd reelt, men det er ogsa et
sporgsmal om demokratisk kultur hos de le-
dende embedsmand og ikke mindst hos sel-
ve ministrene og hos regeringerne.

Derfor ma min konklusion vare, at man
kan have to principielt forskellige opfattelser
af embedsmandenes status. Man kan have
den opfattelse, at de i yderste forstand er
regeringens og ministerens forlengede arm
og derfor ikke pa de omrader, de beskeftiger
sig med, skal modsige politiske beslutninger
eller beslutninger og afgerelser truffet af
overordnede i det hele taget, men har at
makke ret som tjenere for regeringen og de
politiske magthavere. Eller man kan anlegge
det synspunkt og tilleegge det overordnet
veaegt, at tjenestemandene og andre offentligt
ansatte forst og fremmest er borgernes tjene-
re og derfor har, jeg vil ikke tale om en yt-
ringsfrihed, men en naturlig ytringsfrihed og
ret, ogsd pé deres eget sagsomride og ogsa —
og det er det afgorende — i de tilfelde, hvor
de maske kommer pa kant med den politik,
der er lagt af deres overordnede embeds-
mand eller sdgar af den everste overordne-
de, nemlig ministeren.

Det sidste synspunkt, nemlig dette, at em-
bedsmazndene og de offentligt ansatte forst
og fremmest er borgernes tjenere, er afgoren-
de for retsforbundet. Tkke mindst derfor er vi
glade for, at det radikale venstre har rejst
denne debat, og haber, at den kan give sto-
det til en storre reel ytringsfrihed og, om jeg
s& ma sige ytringstryghed for offentligt ansat-
te.

Wilhjelm (VS):

Jeg vil ogsa godt starte med at takke det
radikale venstre for, at de har givet anled-
ning til denne droeftelse.

Nér sporgsmélet om offentligt ansattes
ytringsfrihed melder sig med sarlig styrke
netop i disse tider, sd skyldes det efter min
mening iseer to ting.

For det forste at selv om de offentligt an-
satte ikke i hejere grad end tidligere ytrede
sig kontroversielt, sd bliver det nok mere
igjnefaldende, fordi sanktionerne er mere
igjnefaldende. Ligesom andre arbejdsgivere
benytter sig af massearbejdslesheden til at
disciplinere arbejdskraften, siledes slar syste-
met hardere til over for kritikere, end man
ville turde, hvis der ikke stod 200.000 uden
for porten.

Dertil kommer for det andet, at de offent-
ligt ansatte nok ytrer sig mere kontroversielt
end for krisen, til trods for frygten for job-
bet, til trods for disciplineringen. Det er sim-
pelt hen, fordi der er igjnefaldende ting at
kritisere, ting, som direkte henger sammen
med krisen eller méske rettere med det of-
fentliges krisemanagement, det vil sige stram-
ningerne af enhver art, forst og fremmest
nedskeringerne, men ogsd disciplineringen, i
videre forstand systemets umettelige behov
for at sikre sig ved at fi kontrol med hver
enkelt af os.

De to ting gér hand i hind, de forsterker
hinanden, og de har det samme udspring,
nemlig systemets krise og dens folger. Men
ogsd virkningerne af den Dborgerlig-
socialdemokratiske krisepolitik giver de of-
fentligt ansatte, som skal administrere krise-
folgerne ofte i det yderste led, altsd taettest
pad den offentlighed, som de er lennet af,
langt mere grund til at kritisere det, de er et
led i, end de tidligere har fornemmet i hvert
fald, og systemet pa sin side tdler mindre og
slar derfor hérdere ned pa de farlige ytringer,
end man for ville have gjort.

Selvfolgelig er der tale om en indskrank-
ning af de demokratiske rettigheder. Det er
ikke noget isoleret ‘fenomen. Der har i de
sidste 4-5 ar veeret masser af lejligheder til at
pavise det samme menster: nar det borgerli-
ge demokrati er i krise, sd krakelerer den
demokratiske fernis. Det er en pynt, som
fundamentalt er i strid med systemets selvop-
holdelsesdrift og som folgelig bliver ofret, s&
snart der for alvor kaldes p4 denne drift. Det
er, hvad vi s& smat ser nu. Stramningerne



