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[Yvonne Herlov Andersen]

Lovforslaget peger pa et vaesentligt punkt i
den senere tids debat, nemlig: hvem har an-
svaret for de @ldre mennesker, som vi an-
bringer pd plejehjem og andre institutioner?
Som det er i dag, er det socialudvalget i
kommunen, hvis det drejer sig om et kom-
munalt plejehjem, og det burde vel egentlig
ogsé veere betryggende. Men hvordan vareta-
ger man det tilsyn, der skal forega? Socialmi-
nisteren navnte i sin udredning heroppefra
en undersogelse, der snart er lebet til ende. I
slutningen af denne maned kan vi here noget
om det og fa at vide, hvorvidt det er nedven-
digt at stramme kommunalbestyrelsens til-
synspligt, for det er kommunalbestyrelsen,
der skal have denne pligt. Om man sa vil
gore det til en fadderordning og sige, at et
medlem af socialudvalget skal have tilsyn
med den og den institution i samrad med det
beboerrad, som er oprettet, hvis kommunal-
bestyrelsen onsker at oprette beboerrad, méa

man se pa. | ovrigt mener jeg ikke, det kan

veere amtet. Amtet har jo sine egne pleje-
hjem, og dér ma amtet udfere tilsynsvirksom-
heden.

Jeg er meget positiv over for sigtet i lov-
forslaget, men mener ligesom socialministe-
ren, at der kan veere god grund til at vente
pa resultatet af den undersogelse, socialmini-
steren har sat i gang, sa vi ligesom pa et bre-
dere grundlag kan tage stilling til, hvordan vi
skal stramme tilsynspligten, sa vi far helt
klart fastsldet, hvem der har ansvaret.

Tove Jorgensen (DKP):

DKP er enig i intentionerne bag SFs for-
slag. Det er vores opfattelse, at tilsynet ber
styrkes. Jeg vil lige sige, at jeg synes, det er
lidt forkert, nar hr. Tastesen siger, at der kan
vare tale om dobbeltadministration, for vi
mé ligesom skelne mellem to ting: hvem har
ansvaret, og hvem har tilsynet? Det, der mé-
ske kan blive tale om her, er, at der kommer
dobbelt kontrol med en svag gruppe borgeres
rettigheder, og det kan aldrig vare galt. Det,
man skal overveje én gang til, er nok: er det
den rigtige form for tilsyn, vi har, hvor det er
den myndighed, der har ansvaret, der skal
fore tilsyn med sig selv?

Vi er i hvert fald villige til at drefte meget
noje, hvad der skal ske pa dette omréde, men
vi mener heller ikke, det er tilstreekkeligt, at
vi forbedrer tilsynsmuligheden og tilsynsvirk-

somheden. Der méd ogsd mere indflydelse til
for forbrugerne.

DKP foreslog i en dagsorden under fore-
sporgselsdebatten den 7. december 1978, at
der blev oprettet et institutionsrad for beboe-
re og parerende, personale og administration
i lighed med de lokale og centrale vejledende
rad, der findes inden for &ndssvageforsorgen
i hvert fald indtil 1980. Det blev desvarre
dengang forhindret af en afvargedagsorden
fra socialdemokratiet, men det glaader mig i
dag at here, at ministeren stadig er villig til
at overveje indforelse af en form for instituti-
onsrad, hvori de forskellige brugere vil veere
reprasenteret, for vi mener, det vil vare en
styrkelse af radene.

Men vi mener ogsi, at radene ber have
storre kompetence, siledes at de fir en ind-
stillingsret i ans®ttelsessager. Vi mener, det
er vasentligt, at beboerne har en form for
indflydelse pa, hvem det er, der er ansat pa
det plejehjem, hvor de bor. Det vil have be-
tydning ogsa for den made, som personalet
kan fungere pa, at de ved, at beboerne har
indflydelse pa, hvem der er ansat dér. Det er
selvfolgelig ikke sddan, at jeg mener, at be-
boerne skal kunne smide en ansat ud, fordi
de pa en eller anden made skulle vaere util-
fredse med en enkelt ting, men jeg har ogsé
sd megen tiltro til et samlet beboerrad, hvor
alle er repraesenteret, at det ikke ville blive
tilfeldet, men at der ville blive en serios
droftelse, hvis der skulle komme klager i den
retning, ogsd hvis det skulle fore til, at man
anmodede om, at en person méitte holde op,
fordi vedkommende ikke egnede sig til at
have med plejehjemspatienter at gere. Jeg
mener, det er noget, man skal egne sig til
Det er noget, man skal lere, men man skal
ogsd have en bestemt holdning til aldre
mennesker for at kunne varetage arbejdet
tilfredsstillende. For noget, der ligesom har
veret inde i debatten, og som jeg synes har
varet meget vasentligt, er, at de ®ldre foler
sig umyndiggjort, og det er det, vi pa en eller
anden made meget sterkt mi forsege at
komme til livs. Det gor vi ikke kun med det
her. Det gores ogsa ved, som vi navnte i vo-
res dagsorden den 7. december 1978, at be-
boerne far storre indflydelse pa, hvad tej de
skal have p4d, og hvad der skal kebes til dem.
Og de skal have flere penge til radighed i
lommepenge, for det er for lidt, man giver
dem i ojeblikket.



