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[Arne Bjerregaard]

Kan jeg ikke bruge dem nu, satter jeg
dem selvfolgelig i grunde og sommerhuse. Er
det produktivt for samfundet?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

19) Forste behandling af:

Forslag 1il folketingsbesluining om at af-
skaffe beskatning af ekspropriationsersratning
m. v. [af Hagen Hagensen (KF) m. f1].

(Beslutningsforslag nr. B 59. Fremsat 11/1
79).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Forslaget gar ud pd, at ekspropriationser-
statninger og brandforsikringssummer skal
fritages for serlig indkomstskat. De galden-
de regler gar i korthed ud p4, at fortjeneste
ved modtagelse af ekspropriationserstatnin-
ger i princippet beskattes som fortjeneste ved
anden form for afstaelse. Der gives dog et
ekstra fradrag pa 30.000 kr.

For erstatnings- og forsikringssummer, der
modtages som folge af indtrufne skader, gal-
der, at ejeren kan begere fritagelse for be-
skatning, hvis han inden for en vis frist fore-
tager genopferelse for et belgb, der svarer til
erstatnings- eller forsikringssummen. Han
kan dog ikke herved forege sit afskrivnings-
grundlag. Derimod vil genopferelsesudgifter,
der overstiger forsikringssummen, naturligvis
kunne begrunde egede afskrivninger.

For s vidt angar forslaget om, at forsik-
rings- og erstatningsbelabene for skader skal

veere skattefri, anferes som begrundelse, at
de geldende regler er indviklede og fordy-
rende. Det kan jeg siddan set ikke tiltraede.
Jeg synes, at de skadelidte ville f& en ube-
grundet begunstigelse, hvis de bade kunne
modtage erstatning uden beskatning og sam-
tidig dermed age deres afskrivninger.

Det andet sporgsmal, forslaget til folke-
tingsbeslutning vedrerer, angdr situationer,
hvor det offentlige af hensyn til samfunds-
massige opgaver kan erhverve jord og fast
ejendom enten ved frivillig aftale eller eks-
propriation. Jeg er enig med forslagsstillerne
i, at i sddanne tilfzelde ma reglerne vare sa-
dan, at personer, der rammes af hensynet til
samfundets udvikling, ikke af ‘den grund stil-
les dérligere ekonomisk og investeringsmaes-
sigt, end hvis man kan bevare sin virksom-
hed og bopel.

Som jeg tidligere har givet udtryk for ved
besvarelsen her i folketinget af et spergsmal
fra hr. Bernhard Baunsgaard, er regeringen
opmarksom pad de szrlige problemer, der
opstér i forbindelse hermed, og jeg skal igen
understrege, at spergsmélet indgér i overvej-
elserne i forbindelse med veardistigningsskat-
ten.

Beslutningsforslaget laegger op til en lov
med tilbagevirkende kraft. Det er altid en
vanskelig sag, for der er granser for, hvor
langt man i sa fald kan g4 tilbage, og der vil
altid veere nogle, som ligger pa den forkerte
side af en tidsfrist og derfor feler sig uretfar-
digt behandlet. Administrativt giver love med
tilbagevirkende kraft tit vanskeligheder, men
Jjeg kan tilsige regeringens positive medvirken
til under udvalgsbehandlingen at fremskaffe
det bedst mulige grundlag for at vurdere og
tage stilling til, om de geldende regler er
rimelige.

Jeppe Kristensen (V):

Jeg tror, det er rigtigt at sige, at forslagets
fremsettelse skyldes TV-udsendelsen om Sur-
lakkesagen. Jeg kan kun glede mig over, at
denne sag, som venstre har arbejdet pa at
finde en lesning pa gennem de seneste ar, far
s& stor politisk interesse, at der ikke alene
kommer dette forslag, men at der kommer
flere i lobet af den nermest kommende tid.

Som skatteministeren allerede har navnt,
gér forslaget ud p4, at ekspropriationserstat-
ninger og brandforsikringssummer skal frita-



