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[Ministeren for skatter og afgifter]

le det betyde en voldsom forogelse af statens
indtegter. Jeg ved ikke, om der ligger noget
principielt i det, om man bl. a. fra konserva-
tiv side har den opfattelse, at der her skal
laves en nydannelse i vores afgiftssystem,
eller om det er noget specielt, netop i forbin-
delse med forslaget om denne badafgift.

Andringsforslaget om, at man skulle ud-
skyde lovens ikrafttraeden til 1. oktober 1979,
tror jeg i hvert fald de fleste af badebyggerne
ville bede sig fritaget for. Det ville ganske
givet skabe store vanskeligheder og store for-
styrrelser i tilretteleggelsen af arbe_ldet frem-
over.

Det kan ikke veere anderledes, end at jeg
mé undre mig en lille smule over den hold-
ning, som en rakke partier her i folketinget
indtager til nerverende forslag.
~ Der kan méaske vere grund til at gore op-
marksom p4, at vi i forvejen har afgifter pa
en rxkke, jeg kunne godt kalde det fritids-
sysler i sa henseende, og det har man altsd
ikke vendt sig imod. Men her er en fritids-
syssel, hvor der er tale om investeringer pa
flere hundrede tusinde kroner i mange tilfzl-
de og i hvert fald i langt de fleste tilfzlde
investeringer pé langt over 100.000 kr. Denne
fritidssyssel vil man ene af mange andre hol-
de uden for nogen afgift. Det kan nok forun-
dre en lille smule, at der skulle vaere en sa
massiv modstand imod den tanke, der ligger
i dette forslag.

Jeg ved ikke, om det er rigtigt, men jeg
har i hvert fald set den tanke fremfort, at
hvis man nu kunne stemme det forslag ned,
kunne man give regeringen et nederlag. Jeg
haber ikke, det er rigtigt, jeg haber ikke, det
er det, der er baggrunden for den afstem-
ning, som skal finde sted pd fredag. Jeg be-
tragter ikke en forkastelse af forslaget som
noget nederlag. Jeg konstaterer, at der i fol-
ketinget stadig vaek ikke er tilslutning til det
nasten til enhver tid foreliggende lovforslag
om en afgift pad bade. Jeg vil gerne uddybe,
hvorfor jeg har den opfattelse.

Jeg har en vis fortid netop med hensyn til
bade. Jeg fremsatte i 1974 et forslag om en
engangsafgift, altsd noget lignende dette. Det
kom til behandling i skatte- og afgiftsudval-
get, hvor et stort flertal bad mig om at frem-
sette et forslag om en lebende afgift. Jeg
fremsatte et forslag om en lebende afgift,
.men heller ikke det forslag ville man tage, da
det kom til behandling i folketinget. Nu har

vi igen fremsat et forslag om en engangsaf-
gift, og heller ikke det forslag kan man bru-
ge. _
Jeg har en opfattelse af, at det vil blive
veeldig svert i dette folketing at fremsatte et
forslag, det netop pa fremsattelsestidspunk-
tet vil passe et flertal at gennemfore. Netop
med denne baggrund er det ikke ud fra en
stedig holdning over for, om dette forslag
skal til anden og tredje behandling, men ud
fra en opfattelse af, at folketinget nu mé ha-
ve lejlighed til at tage stilling og stemme for
eller imod, om man vil gennemfore et siddant
forslag om en begrenset — og jeg vil gerne
sige en meget begreenset — beskatning af dis-
se sejlbade, der her er tale om.

Man kunne maske endda ga et skridt vide-
re og sporge — jeg kan i hvert fald ikke sddan
i stille stunder lade vere med for mig selv at
overveje det — om ikke den holdning, der
gennem de forskellige faser har varet taget
til spergsmalet om en afgift pa lystbade, me-
re er et nederlag for folkestyret end et neder-
lag for den regering, der har fremsat forsla-
get.

Keld Andersen (KF):

Jeg merkede mig ministerens kommenta-
rer til ordferertalerne, hvor ministeren kon-
staterede, at alle partier i dette ting var gdet
imod forslaget med undtagelse af de to rege-
ringspartier. Det er ikke rigtigt, hr. minister,
for jeg har ogsd merket mig, at vi savner en
tilkendegivelse ved denne anden behandling
fra socialistisk folkeparti af, hvorledes partiet
stiller sig til denne sag nu ved anden be-
handling. Jeg gir ud fra, at det skyldes, at
partiet ved forste behandling tilkendegav, at
man ikke var tilhenger af denne afgift, og i
ovrigt i en radioudsendelse, der hedder »Syv
plus syv«, ved sin gruppeformand har taget
afstand fra afgiften. Jeg tillader mig at ga ud
fra, at det fortsat er gaeldende, men kunne i
og for sig godt enske mig en tllkendengelse
heraf fra folketingets talerstol.

Nér ministeren endnu en gang betvivler de
negative virkninger af forslaget, vil jeg gerne
henvise til de tal, som jeg fremdrog ved for-
ste behandling. Jeg kan gere det med den
yderligere bemerkning, at ministeren jo tilsy-
neladende i sit forslag accepterer den pa-
stand, at det har negative virkninger, idet
ministeren ikke regner med sine 11,11 pct. af



