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[Landbrugsministeren]

ikke umiddelbart svare pa de forskellige
sporgsmél. Jeg kan sige, at der er udsendt en
cirkuleresamling om landbrugsloven, lige-
som vi fra landbrugsrhinisteriet har udsendt
en brochure om, hvorledes landbrugslovens
virkninger er.

Jeg kan sige generelt, at der er 3 krav, der
skal veere opfyldt, for at man kan kebe en
landbrugsejendom. Man skal have bopal p4
ejendommen, man skal have det som ho-
vederhverv, og man skal have den rette ud-
dannelse. Der er visse definitioner af, hvilke
uddannelseskrav der skal opfyldes. Der star
ogsd, hvordan man skal fortolke hoveder-
hvervskravet. Dér gir man ud fra modernise-
ringslovens bestemmelser om, at man skal
tjene halvdelen af, hvad forudsztningen er
for at opnd moderniseringstilskud efter mo-
derniseringsloven.

Hvis der er flere, der keber, sd ser man pa
sagen i hvert enkelt tilfaelde. Hvis det viser
sig, at ejendommen ikke er baeredygtig, og at
man ikke kan opfylde betingelserne, sa kan
man altsd tvinges til at afhende den jord,

som man har faet, og sd kan man bo i byg- -

ningerne, det vil sige, at ejendommen skal
udstykkes til bunds, som det hedder. Men jeg
tror, det er bedre at tage nogle konkrete til-
felde. Man har altsd i cirkulerer forsogt at
tage hejde for de undtagelsestilfelde, der
kan komme.

Karl Mgller (DKP):

Jeg siger tak for det meget kontante svar i
sagen om Schackenborg gods. Sa regner jeg
med i hvert fald for denne gang, at vores
fortsatte onsdagsfeljeton om Schackenborg
gods skulle vaere nogenlunde afsluttet.

I forbindelse med det andet spergsmal
ligger det altsd klart, at sagen om Svanholm
gods ligger hos statens jordlovsudvalg.

Hvad den anden sag fra Humlebzk i
‘Nordsjelland angir, sd vil jeg godt sparge,
om det er efter indstilling fra statens jord-
lovsudvalg, at man dér har givet tilladelse til,
at 25 familier kan drive landbrug pa 5,7 ha
jord.

Landbrugsministeren (Kofoed):

Ogsa jeg takker, hvis feljetonen hermed er
afsluttet. .

Sa skal jeg sige, at sa vidt jeg husker, er
sagen fra Humlebzk afgjort ved dispensation
i landbrugsministeriet.

Hermed sluttede sporgsmilet.

13) Til socialministeren af:

Tove Jargenen (DKP):

»Vil ministeren sikre, eventuelt gennem en
&ndring af loven, at der kan ydes tilskud til
kur for allergipatienter, selv om deres be-
handling bestir i vitamin- eller mineralkur
og lidelsen ikke betragtes som varig, men
periodisk :ilbagevendende ?«

(Spm. nr. 534).

Skriftlig begrundelse.

Hensigten med spergsmaélet er ikke at gore-
enhver form for naturkure tilskudsberettiget,
men udelukkende at sikre, at en nedvendig
kur, der foretages efter laegelig indikation,
kan blive berettiget til tilskud, ogsd nér det
drejer sig om tilskud til vitaminer eller mine-
raler af et vist omfang.

Der henvises til en konkret sag vedreorende
en 15-arig dreng, der er sterkt plaget af ast-
maeksem, sifremt han ikke far tilfort et be-
tragteligt antal mineraler. Udgifterne hertil,
ca. 3.000 kr. pr. ar, er en belastning for fami-
lien, der har taget bankldn for at klare om-
kostningerne i tiltro til, at pengene senere
ville blive bevilget af bistandskontoret. Mine-
ralkuren er laegeordineret og har vist gode
resultater. Drengen er eksemfri, nar kuren
holdes, men eksemet vender tilbage, nar mi-
neralindtagningen opherer. Ud over proble-
merne med lidelsen er drengen tynget af de
gkonomiske problemer, han paferer familien.

Bistandskontoret har afvist ansegningen
om hjelp under henvisning til, at udgiften
vedrarer ikke-tilskudsberettiget medicin, samt
at lidelsen ikke kan betragtes som varig,

Samtidig har bistandskontoret dog segt at
hjelpe familien gennem en ansegning til et
privat fond for at f& deekket udgiften til ku-
ren. Dette ma i lengden betragtes som en
uholdbar leosning. De mange og voksende
allergiproblemer taget i betragtning mi det
anses for hensigtsmassigt, at lovgivningen
giver mulighed for tilskud til en effektiv kur,
der ikke er dyrere end mange medicinske
behandlinger, men i dette tilfeelde mere ef-



