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[Bolimann]

parti, der nogenlunde kan tage bestik af rea-
liteter, ikke har set, at forsvarsviljen i dagens
Danmark er stigende. Det kan ses pd mange
mader. Vi kan se det f. eks. i hjemmevarnet,
hvor tilslutningen gennem flere ar har veret
stigende. Det kan ses i forskellige opinions-
undersogelser, hvor tilslutningen til NATO
og dermed til det danske forsvar er sterre,
end den har veret i de seneste 15-20 4r.
Sidst, men ikke mindst, kan det ses, hores og
foles i den debat, der foregir, og den be-
handling i ovrigt, som forsvarets personel far

rundt omkring i samfundet. Som sagt er det-

derfor uforstaeligt, at DKP vil forsege at
sette splid mellem partier i et folketing, hvor
kun % af medlemmerne er imod det nugeal-
dende forsvarsforlig.

Ordforeren har i sine indleg varet inde
pa en del ting, som efter CDs opfattelse i
hovedsagen bestar af postulater. Jeg synes,
det er groft, at et parti, der bl. a. i kraft af
Danmarks tilknytning til NATO og i kraft af
det danske forsvar har demokratiske rettighe-
der til at postulere, at Warszawapagtlandene
og Sovjetunionen gar forrest i nedrustnings-
kaplobet, gor det pd den made, som det kom
frem under hr. Karl Mgllers indleg. Selv om
hr. Karl Mgller har henvist til et utal af avi-
ser, er det fantastisk, at han har fiet den
konklusion ud af det, som han har. Helt ar-
ligt er der jo ingen, der tror pa de postulater,
som DKP kommer frem med.

Hr. Karl Moller var inde pd en lang rek-
ke detaljer, men jeg finder ikke, at kommen-
tarer til dette efter vores opfattelse agitatori-
ske standardforedrag skal tage mere af folke-
tingets tid.

Derimod er der selvfolgelig god grund til
at se pd, hvordan situationen er i dag, og
hvordan forsvarets forhold skal tilrettelegges
fremover, og det er det, forsvarsministeren
kort, men klart har sagt i sin redegorelse.

Det er klart, at netop den forsvarsordning,
som eksisterer i dag, og det flertal her i tin-
get, der stir bag dette forlig, sikrer, at en fo-
resporgsel som den, vi er i feerd med i dag,
ikke kan forarsage en forringelse af forsva-
rets forhold. Dette forlig, som naturligvis
ikke pa alle omrader er perfekt, skal jo for-
nys i lebet af ca. to ar, og forhandlingerne
herom vil efter ministerens oplysninger blive
pabegyndt inden for dette kalenderar.

Det er ogsé rigtigt, at der har vaeret udta-
lelser og indleeg i den offentlige debat, der

siger, at der mangler penge til materiel og
personel i dag. P4 CDs vegne skal jeg da
gerne erklere, at vi ogsd er opmarksomme
pa de problemer, og at vi gerne vil vere med
til at stoppe de huller i forbindelse med de
naste forhandlinger, som gir forud for det
naste forsvarsforlig.

I den forbindelse vil jeg gerne takke mini-
steren for hans bemarkninger om, at selv om
forliget jo tager hejde for pris- og lenstignin-
ger, er der ikke automatisk taget hejde for
den teknologiske udvikling, der sker i sam-
fundet, herunder ogsd de ekonomiske krav,
der stilles til forsvaret som felge af lovgiv-
ning pa en rekke andre omrader i samfun-
det.

Selv om centrum-demokraterne fra starten
har sagt, at vi er 100 pct. eller mere for NA-
TO og det danske forsvar, skal det ikke i dag
lykkes for DKP at s®tte splid imellem de
partier, der bakker op bag det danske for-
svar. Det er klart, vi skal have en lang og
dybtgdende diskussion af det danske forsvars
fremtid, og det skal vi have, fordi et stort
flertal af partier, herunder CD, er enige i, at
NATO-medlemskabet og rimelige ekonomi-
ske forhold for forsvaret simpelt hen er en
forudsatning for, at et demokrati som det, vi
onsker, kan fa lov at overleve i en tid, hvor
der rundt i verden sker uhyggelige ting, som
ikke mindst de lande, DKP sympatiserer
med, har et mere eller mindre direkte ansvar
for.

Jeg skal med disse bemarkninger slutte
med en tak til forsvarsministeren for redego-
relsen og sige, at vi fra CDs side med til-
fredshed kan tage redegerelsen til efterret-
ning.

Gert Petersen (SF):

Jeg vil tage som udgangspunkt, at der ef-
ter socialistisk folkepartis opfattelse ikke fin-
des nogen engle pa nogen af siderne i den
internationale magtbalance. Vi mener ikke, at
det er sddan, at der pd den ene side er nogle,
der er helt vilde med at ruste op, og pa den
anden side er nogle, der er helt vilde med at
ruste ned. Vi er overbevist om, at der findes
militerindustrielle komplekser, som har in-
teresse i et hejt militert rustningsniveau og
udvikling af nye, edeleggende viben, pd
begge sider af det internationale skel.



