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25/1 79: Foresporgsel vedr. regeringens militerpolitiske planer

[Forsvarsministeren]

Med hensyn til langtidsforsvarsprogram-
met kan jeg oplyse, at pA NATO-medet i
Washington den 30. og 31. maj 1978 drejede
det sig om visse pad amerikansk initiativ
iverksatte studier, og gennem dette program
har man fiet klarlagt en raekke prioriterede
opgaver til forbedring af alliancens forsvar i
tiden frem til 1990. P4 topmedet gav stats-
og regeringscheferne deres principielle tilslut-
ning til de anbefalinger, som programmet
indeholdt. Dette betyder, at anbefalingerne
nu skal indgd i grundlaget for den videre
planlegning i de enkelte lande.

Jeg finder her anledning til at fremhave,
at langtidsforsvarsprogrammet og alliancens
forsvarsbehov mé ses i neje sammenhang
med den generelle vurdering af udviklingen i
@st-Vestforholdet, at en passende militer
styrke er en absolut forudsatning for realisti-
ske afspandingsbestraebelser, og at ogsd NA-
TOs langtidsprogram vil ‘blive inddraget og
medinddraget i etableringen af rammer og
indhold for vore kommende forsvarsbestra-
belser.

Jeg vil ogsd gerne tilfgje, at langtidspro-
grammet ikke er et udtryk for en dramatisk
udvikling, men et bidrag til at justere NA-
TOs og vor egen forsvarsindsats. For at ude-
lukke enhver tvivl vil jeg specielt henlede
opmarksomheden pa, at statsministeren og
jeg ved vor tilslutning til langtidsforsvarspro-
grammet i henholdsvis Washington og Bru-
xelles tog forbehold med hensyn til sterrelsen
af vort forsvarsbudget efter 1981. Vi har sam-
tidig sagt, at der ud over len- og prisstignin-
ger ikke kan paregnes foregelser af forsvars-
budgettet i indeverende forligsperiode.

Jeg kan til slut oplyse, at det planleg-
ningsarbejde, som jeg har omtalt her, forven-
tes afsluttet i efterdret 1979, hvorefter de
egentlige politiske forhandlinger kan tage
deres begyndelse.

Karl Msller (DKP):

Jeg ma erkende, at jeg nok havde ventet
noget mere konkrete svar pa en rakke af de
sporgsmail, som jeg forsegte at stille her fra
starten af. Men det kan veare, at der bliver
lejlighed til at fa disse ting uddybet senere.

Jeg vil godt tage fat i nogle af de ting,

som jeg allerede indledte med at sperge om i ~

forste omgang. Ferst vores egen hjemlige
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situation. Jeg vil godt sige lidt om vores styr-
kemal i forsvaret.

Det er jo en kendsgerning, at der mangler
bade professionelle og vernepligtige i forsva-
ret. Det er sddan, at forsvarsminister Segaard
den 20. november 1978 til Aalborg Stiftsti-
dende sagde, at arsagen til, at der mangler
personel, er den ganske enkle, at generalerne

1 forsvarstedelsen har prioriteret indkeb af

materiel hejere end mandskab. Man har altsa
vurderet nyt krigsmateriel som vigtigere end
den menneskelige faktor. .

Det har jeg ved selvsyn kunnet konstatere
ved et besog i forsvarskommandoen, hvor
man gennemgik styrkemalene, og hvor vi fik
at vide, at ‘der i slutningen af december
mangler 2.745 officerer og stampersonel og
vaernepligtige i at udfylde de tildelte normer
maksimalt. Det er knap 8 pct. af den samle-
de norm. Men hvis vi ser tallene narmere
efter, sd er det forst og fremmest de varne-
pligtige, man ikke har indkaldt. Deres antal
er reduceret med godt 14 pct. Det svarer ifol-
ge opgorelsen til 1.836 mandar.

Jeg synes, det er en betenkelig tendens,
der direkte modvirker den demokratiserings-
proces i forsvaret, som forsvarsministeren
gerne gor sig til talsmand for. Det er, for at
sige det direkte, yderligere skridt i retning af
en lejeher eller, som generalerne nok vil ud-
trykke det, en professionalisering af forsva-
ret. Det er en kendsgerning, at der i dag er
mere end dobbelt s& mange hvervede som
vernepligtige i forsvaret, og at den egentlige
kampstyrke og varnenes negleomrader er
besat af professionelle, hvervede soldater.
Det er en side af vores militzrpolitik, som
bekymrer os ikke sa lidt, og som det m4i ve-
re vigtigt at fa diskuteret igennem.

Det er siddan, at hele den optrapning af
oprustningen, som nu tager fart i NATO, til
daglig begrundes i det, vi med et samlet be-
greb kunne kalde for »truslen fra @st«. En
voldsom propaganda om egede Warszawa-
pagtaktiviteter i QOsterseen, i Nordseen:og i
Sognefjorden, hvor der pd forskellige vel-
valgte tidspunkter dukker sovjetiske u-bade
op.
Hvad er si de konkrete kendsgerninger
om det vabenkapleb, som er i gang? F. eks.
havder man ustandselig, at Warszawapagten
er NATO militert overlegen. Men hvad siger
eksempelvis det anerkendte officielle svenske
fredsforskningsinstitut SIPRI herom? 1 sin



