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[Bernhard Baunsgaard]

foreningerne og de offentligt ansatte skal
vaere tilbageholdende. Hvordan ville det pas-
se ind i en ekonomisk politik, hvor man
samtidig sagde: vi giver yderligere tilladelse
til forhejelse af fradrag for de selvstendige?
Mon man tror, det ville blive forstaet hos
L.Os medlemmer? Jeg tror det ikke.

Vi er nedt til at spare, men vi kan ikke
forlange, at det specielt er arbejderne og
funktionzrerne og de offentligt ansatte, lon-
modtagerne, der skal spare. Der mé veare
balance i sddan en politik. Selvfolgelig er det
rarest at kore i en stor bil, men ogs& pa det
omrade er vi nedt til at spare. Derfor vil jeg
ikke pa nuverende tidspunkt stette dette for-
slag.

(Kort bemzarkning).
Melchior (CD):

Jeg synes, hr. Bernhard Baunsgaard fortje-
ner et omgaende svar pad sine gribende og
indtrengende spergsmal, for hr. Bernhard
Baunsgaard legger jo til grund, at det er de
store bankers og de store industriselskabers
direkterers biler, dette forslag handler om.
Det gor det ikke. De kober, det viser figura,
alligevel de biler, de ensker sig, og s& betaler
de den skat, de skal betale. Nej, det er netop
arbejderne, rejsemontererne o. lign., det er
funktion®rerne, reprasentanterne o. lign,
der korer i de biler, dette forslag handler om,
ikke nogen ubehagelige kapitalister. Det er
det almindelige, gemene folk, for hvem bilen
er et arbejdsredskab, dette forslag drejer sig
om, ikke om nogle Strandvejsvillaers indeha-
vere.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det drejer sig ogsd om direktorernes af-
skrivningsmuligheder pa deres biler. Men det
drejer sig ogsd om reprasentanterne. Nar
landet er i en okonomisk krise med en ar-
bejdsleshed, der vil nd op over de 200.000, s&
er vi pa dette omrade ogsd nedt til at spare.

Anden nastformand (Karlskov Jensen):
S4 gar vi over til ordfererrekken igen.

Kaj Hansen (DKP):

Lovforslaget drejer sig om fradrag, fra—
drag, flere fradrag, hejere fradrag. Lige mod-

sat det, man faktisk skulle begynde at be-
skeeftige sig med.

Nu er det jo ret trivielle forslag, vi be-
handler i dag. Jeg kan godt finde en und-
skyldning for, at det er fremsat. For hvad
skulle folketinget i grunden ellers have be-
skeftiget sig med, efter at vi har haft en re-
gering i fire maneder, der ikke har lagt noget
frem pa folketingets bord? Der er i hvert fald
den gode ting ved de private forslag, at de
har holdt folketinget beskaeftiget i fire mane-
der, hvor vi har ventet pa nogle udspil fra
regeringen. Imens kan vi da godt diskutere
disse ting.

Selvfolgelig er der noget rigtigt i det, hr.
Bernhard Baunsgaard siger, at et forslag som
det, vi behandler her, skal ses i en storre
sammenhzeng og ikke anskues losrevet fra
vores almindelige skattepolitik. Vi vil ikke til
enhver tid afvise f. eks. at forhgje nogle be-
labsgrenser, hvor det drejer sig om den slags
ting, men vi synes, det er helt urimeligt, at
man skal behandle siddan noget isoleret og
ikke i forbindelse med den skattereform, som
vi har efterlyst talrlge gange.

Derfor kan vi ikke medvirke til lovforsla-
gets gennemforelse.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg blev nesten helt rert over hr. Kaj
Hansen, som med glede noterede sig de pri-
vate forslag, fordi vi s havde noget at be-
skeftige os med, om ikke andet. Jeg er for
en gangs skyld enig med hr. Kaj Hansen.
Hvis der ikke var private forslag i en tid,
hvor regeringen ligger i dvale, s& var det sd
som s& med beskaftigelsen her i tinget. Men
vel, det kan jo vere, regeringen vigner op
engang. Det ma vi da habe.

Nu sagde skatteministeren om dette for-
slag noget, som partiets ordferer selv kom
ind pa var forkert, nemlig at ud fra en valu-
tarisk synsvinkel - jeg tror, det var det ud-
tryk, skatteministeren brugte — var det skade-
ligt med import af biler, iser de dyre. Det er,
som det allerede er sagt, skam en sandhed
med mange modifikationer, eller ogsa er det
det modsatte. Som navnt laegger en bil til
25.000 kr. beslag pa keberens 75.000 kr., idet
man opsuger 50.000 kr. i statskassen. Det vil
sige, at keberens ovrige forbrug nedsettes
med 75.000 kr., og valutaforbruget er kun
25.000 kr. Selvfolgelig kunne pengene vere



