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veeret den mulighed for en smidig admini-
stration, som man har efter geldende lov.
Men da hr. Bernhard Baunsgaard ikke er
her, s& er det jo nyttelest at forsege at forkla-
re hr. Bernhard Baunsgaard handlingsforle-
bet i den sag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nzestformand (Erlendsson):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

7) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af kebeloven.
(Forbrugerkob).
(Lovforslag nr. L 119. Fremsat 15/12 78).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Tove Lindbo Larsen (S):

I 1975 afgav forbrugerkommissionen sin
betenkning nr. 3 om forbrugerens retsstilling
og retsbeskyttelse. Der var fuld enighed mel-
lem forbrugerreprasentanter og reprasentan-
ter for erhvervslivet om behovet for yderlige-
re retsbeskyttelse for forbrugeren ved forbru-
gerkeb. Et udvalg under justitsministeriet,
kebelovsudvalget, har udarbejdet en betaenk-
ning pa baggrund heraf. Der ligger saledes et
stort forarbejde for udarbejdelsen af dette
lovforslag om ndring af kebeloven, om-
handlende forbrugerkeb.

De lande, vi i almindelighed sammenlig-
ner os med pa det forbrugerpolitiske omrade,
er Norge og Sverige. Disse lande indferte
allerede i 1973 og 1974 forbrugerbeskyttende
regler, og da vi jo nu er niet til 1979, haber
jeg, at ogsd Danmark kommer med via dette
lovforslag.

Lovforslagets formal er at styrke forbru-
gerens retsstilling i forbrugerkeb. Hoved-
punkterne i forslaget er, at forbrugeren ikke
md stilles ringere end efter de almindeligt
geldende regler. Szlgeren ma saledes ikke
ved salg af varer af en vis veerdi oprette stan-
dardkontrakter eller lave aftaler, der begran-
ser forbrugerens adgang til at heve kobet
eller kraeve afslag i kebesummen i tilfelde af
mangler eller for sen levering. Det forekom-
mer ikke sjeident i dag, at der szlges varer
pd standardkontrakter. Derfor finder jeg, at
der er behov for en forbrugerbeskyttende
lovgivning pa dette omréde.

Forslaget starter med nogle endringer i
den cksisterende kobelov, der indebarer, at
disse paragraffer ikke ma fraviges til skade
for forbrugeren. Den definition af forbruger-
kab, der stér i forslaget, svarer til den defini-
tion, vi vedtog i dersalgsloven. _

Jeg mener, det er et rimeligt krav, at for-
brugerne oplyses om de varer, de keober. Det
er meget almindeligt i vor tid, at en del op-
lysninger om varer gives af producenten eller
grossisten gennem annoncer el. lign. Hvis der
er givet fejlagtige oplysninger, ma forbruge-
ren have ret til at gere krav gzldende. Imid-
lertid har forbrugeren sjeldent mulighed for
at ga til tidligere salgsled, hvorfor der indfe-
res en ret til at gore krav geldende over for
salgeren.

I tilfeelde af mangler ved keb af en vare
kan keberen ifelge lovforslaget kreve man-
gelen afhjulpet eller kreeve annullering af
kobet. Ved artsbestemt kob kan slgeren op-
fylde sin afhjelpningspligt ved at foretage
omlievering. Bliver mangelen ikke afhjulpet,
har keberen ret, til at tilbageholde et belgb
svarende til, hvad det ville koste at afhjzlpe
mangelen. Har man imidiertid som keber
anmeldt en mangel og salgeren tilbyder at
overholde at afhjazlpe mangelen, sa er kebe-
ren pligtig til at acceptere dette og ikke kra-
ve kobet opheevet.

§ 72 omhandler kebesummen, og jeg kan
nok pé forbrugernes vegne vere lidt beten-
kelig ved, at i tilfeelde af, at prisen eller dens
fastsmttelse ikke fremgér af aftalen, skal for-
brugeren betale, hvad der anses for rimeligt.
Der kan vaere forskel pa, hvad »man« anser
for rimeligt, men det kan vi jo diskutere i
udvalget.

Lovforslaget er en forbedring i forhold til
de nugzldende regler, og vi ser meget gerne



