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som socialdemokratiet lagde frem her i forå- 
ret, men som man jo for længst er rendt fra, 
og som venstre for længst har sørget for er 
kulet ned. Det er så bare spørgsmålet, hvor 
lang tid det skal vare. Også på det område 
drejer det sig vel om, at vi skal have denne 
regering væk. 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Man må have al mulig sympati for, at lov- 

givningen er klar. Med boligministerens re- 
degørelse her i dag er der efter min mening 
fjernet enhver tvivl om, hvad der faktisk er 
gældende ret. Derfor er forslaget juridisk set 
overflødigt, og da det i øvrigt praktisk næp- 
pe får nogen betydning eller kan få nogen 
betydning, så er det efter vores opfattelse 
ikke nødvendigt at gennemføre det, og vi har 
på den baggrund ikke nogen sympati for for- 
slaget. 

Formanden: 
Vi er i dag specielt taknemlige over for 

medlemmer, der taler kort, fordi vores meka- 
nik er gået i stykker. Vi forsøger at gøre det, 
så godt vi kan, uden at snyde for mange. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Ministeren ønskede nogle ændringer i hele 

vores boliglovgivning, så problemet her ikke 
vil kunne opstå, man vil kunne undgå enhver 
tvangsauktion af almennyttigt byggeri. Men 
det er jo ikke sket endnu, og vi ér af den op- 
fattelse, at enhver lovgivning bør være så 홢 
klar, at i al fald de fleste mennesker kan for- 
stå den. Og når meningen med den nuværen- 
.de lovgivning nu er det, som står i dette for- 
slag, hvorfor så ikke lige så godt indsætte 
det? Så ved man i al fald, hvad man har at 
rette sig efter. Så ved man, hvordan lovgiv- 
ningen skal fortolkes. Derfor vil vi støtte det 
forslag, som ligger her. 

Schak Nielsen (DR): 
Retsforbundet har principielt ikke noget 

imod, at hver ejer sin bolig, tværtimod. Jeg 
har da været meget fascineret af politiske 
programmer, der siger, at så mange som mu- 
ligt skal eje så meget som muligt -  det ville 
da være dejligt, hvis vi ejede en masse alle 
sammen. Men realiteterne siger jo noget an- 
det, for vi er jo nok lige her i landet, men 
nogle er alligevel mere lige end andre, og der 

er visse forudsætninger, der må være til stede 
først. Vi behøver såmænd ikke alle sammen 
have lige meget, men vi bør da i al fald alle 
have lige muligheder, og her kniber det nok 
en lille smule. 

Her spiller både jordpolitik og boligpolitik 
en overordentlig stor rolle. Boligpolitikken er 
jo direkte et barn af jordpolitikken, et vanar- 
tet barn, må man sige, lige så vanartet som 
den jordpolitik, vi har ført. Den har ført til, 
at almindelige rækkehuse i Københavns nær- 
hed på 110 M2 skal koste 116.000 kr. brutto 
om. året. Det bliver med nedslag i skatten 
67.000 kr., men det er jo alligevel en vold- 
som masse penge. 

Det vil altså sige, at samfundet på forskel- 
lig måde giver et tilskud til boligerne. Sam- 
fundet har også givet tilskud til de sociale 
boligselskaber. Jeg har måske ikke altid væ- 
ret enig i den måde, det blev gjort på, og 
trods alt er det jo stadig væk dyrt at bo selv i 
de sociale boligselskaber, men jeg skal da 
erkende, at de har haft et socialt sigte, og det 
anerkender jeg også. Den gamle boligmasse, 
herunder det almennyttige boligbyggeri, har 
ligesom været et fristed for folk med mindre 
indtægter for at undgå disse kæmpehusle- 
jeudgifter. Men smarte spekulanter prøver på 
at kapitalisere den gamle boligmasse -  natur- 
ligvis ved politikernes hjælp, ellers kunne de 
jo ikke gøre det. 

Det lovforslag, som vi nu behandler, er jo 
et udtryk for en udvidelse af adgangen til 
ejerlejlighedsudstykning, og den står vi prin- 
cipielt ikke model til. Derimod ville det selv- 
følgelig være helt godt at fjerne enhver tvivl i 
lovgivningen. Vi vil da gerne et frit bolig- 
marked, men det er på andre betingelser end 
dem, vi har. 

Jeg hørte med interesse på boligministe- 
ren. Selvfølgelig må en boykot ikke føre til 
helt urimelige og helt ulovlige forhold, det er 
da klart. 

Vi kan altså ikke principielt støtte forsla- 
get, men vi vil selvfølgelig være med til at 
høre om det i udvalget, hvis der skulle være 
urimeligheder at rette. 

Wilhjelm (VS): 
Jeg er i den lidt sære situation, at det 

egentlig er en sag, VS har kørt frem, men 
hvor det, som tingene har udviklet sig, måtte 
være fremskridtspartiet, der kom med et for- 
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