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[Albertsen]

. Lad mig n@vne det seneste eksempel pa
fremskridtspartiets udnyttelse af tingets og
finansudvalgets meget liberale arbejdsprin-
cipper. I finansudvalget fik vi i oktober ma-
ned forelagt 16 bevillingsansegninger fra mi-
nister Lise Ostergaard om ydelse af bistand
til en rekke udviklingslande. Der var i ud-
valget et helt klart flertal for at tiltrede disse
ansegninger. Alligevel onskede fremskridts-
partiet, at disse sager blev bragt ned i folke-
tingssalen. P4 baggrund af det klare flertal i
finansudvalget for tiltreedelse af sagerne kun-
ne sagerne umiddelbart vare afgjort dér, ef-
ter at man havde faet svar pa de sporgsmail,
som man maétte onske stillet til ministeren.
Nar finansudvalget alligevel pd trods af det
urimelige heri accepterede at stille sagerne i
bero, indtil fremskridtspartiets beslutnings-
forslag havde vearet behandlet, skyldes dette,
at man ikke ville skabe nogen martyrglorie
om fremskridtspartiet. Da sagerne efter an-
den behandling i folketinget herefter kunne
genoptages i finansudvalget, stillede frem-
skridtspartiet alle de spergsmal, der var nag-
tet fremme i udenrigsudvalget. T de 16 sager
stilledes af fremskridtspartiet ikke mindre
end 77 spergsmdl, og der udveksledes mel-
lem ministeren og udvalget 73 sider bilag.
Jeg har undersegt, hvad denne aktion fra
fremskridtspartiet har kostet med hensyn til
personaleforbrug og evrige omkostninger.

Til udarbejdelse og mangfoldiggerelse af
svar pa de stillede sporgsmail, forberedelse af
handakter, talepunkter og baggrundsmateria-
le samt udarbejdelse af udenrigsministerens
indleg i folketinget er skensmessigt alene i
udenrigsministeriet anvendt i alt 250 arbejds-
timer. En vaesentlig del af arbejdet matte ud-
fores som overarbejde. Derudover har frem-
skridtspartiets aktion som sadan, iser de
mange sporgsmél, givet anledning til et for-
brug pa over 5.000 A 4-sider. De stillede
sporgsmals meget detaljerede karakter med-
forte, at der til brug for besvarelserne matte
fores lange telefonsamtaler og telexkorre-
spondancer fra udenrigsministeriet, for det
meste med meget fjerne repreesentationer i
udlandet; udgiften hertil skennes at vare ret
betydelig.

Disse bemerkninger ma ikke opfattes som
noget som helst forseg pa at undertrykke, at
man far de nedvendige oplysninger, men
som en advarsel mod misbrug heraf.

Et andet punkt, hvor vi tydeligt har meer-
ket fremskridtspartiets hensigt i retning af at
vanskeliggore og forsinke udvalgsarbejdet, er
den specielle facon, partiet har anvendt med
hensyn til at stille endringsforslag til finans-
lovforslaget. Jeg taler ikke si meget om.
mangden af @ndringsforslag, som med et
antal pa over 1.100 slar alle rekorder. Men
hvis et parti er representeret i et udvalg, ma
det ud fra alle hensyn vere det rigtige, at
partiet fremkommer med @ndringsforslag i
udvalget, sdledes at man pa saglig grund kan
fa en droftelse og en vurdering af forslagene.

Fremskridtspartiet har imidlertid nu for
andet ar i traek valgt at stille sine @ndrings-
forslag til finanslovforslaget si sent, at de
ikke har kunnet behandles i finansudvalge: —
og i ovrigt ogsd s sent, at ingen af tingets
medlemmer har haft nogen som helst reel
mulighed for at bedemme og tage stilling til
forslagene. Der er derfor alene tale om en
paradeprastation.

Finansudvalgets arbejde med finanslovfor-
slaget foregar efter en i forvejen tilrettelagt

_koreplan, som er et helt nedvendigt grundlag

for udvalgets arbejde med lovforslaget. Kore-
planen, der indeholder alle relevante tidster-
miner og herunder bl.a. fastseetter afleve-
ringsfrister for savel regeringens som partier-
nes @ndringsforslag, udarbejdes allerede in-
den fremsettelsen af finanslovforslaget og
forelegges til godkendelse i udvalget, hvilket
skete den 23. august i ar. Alle partier, herun-
der ogsa fremskridtspartiets medlemmer, har
tiltradt denne kereplan, og selv om jeg mar-
kede mig, at lederen af fremskridtspartiet, hr.
Glistrup, har sagt, at det var fuldstendig li-
gegyldigt, om dette arbejde overhovedet blev
foretaget i finansudvalget, s& gar jeg ud fra,
at det er en betragtning, som ikke deles af de
to medlemmer af finansudvalget, der arbej-
der med disse ting og pid anden méade i ovrigt
passer deres arbejde fortreffeligt. Den de-
spekt, som hr. Glistrup her giver udtryk for,
deles selvfolgelig ikke af medlemmerne hr.
Svend Andersen (Rosk.a.) og hr. Glensgard.
Man har altsd accepteret den fremgangs-
méade, men man har ikke efterlevet den. Den
omfatter i alt 20 datoer og ma nedvendigvis,
hvis vi overhovedet skal realisere de funktio-
ner, vi er palagt, neje efterleves. Bortset fra
fremskridtspartiet har alle partier ogsa over-
holdt fristerne, selv de mindste partier. Men
det sterste oppositionsparti har altsi nu for



