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fentliges side — sa leenge det private ikke har
behov for arbejdskraften — sddan at vi kan fa
sa mange i arbejde som muligt. Derfor ma vi
konstatere, at vi ikke kan stemme for nogen
af de konservatives @ndringsforslag, da de
alle bygger pa en omfordeling af byrden til
endnu storre uretfeerdighed end den, vi har.

Der har vearet talt s4 meget fra de forskel-
lige partier om fremskridtspartiets frem-
gangsmade her op til tredje behandling af
finanslovforslaget, og det, der er sagt, kan
jeg fuldt ud tilslutte mig. Allerede den I5.
august fik vi tilsendt finanslovforslaget — det
er 4 maneder siden — og der var som sagt rig
mulighed for at fi gennemarbejdet de @n-
dringsforslag, der skulle til. Derfor mé vi
tage afstand fra, at man er s& optaget af sine
egne @ndringsforslag, at man mener, grup-
pen selv skal have 4 maneder til at komme
med @ndringsforslagene, mens vi her i folke-
tinget med en dags varsel skal tage stilling til
1.200 endringsforslag. Det er en helt urime-
lig fremgangsmade, og derfor er jeg enig med
dem, som siger, at vi ikke kan tage stilling til
nogen af fremskridtspartiets &ndringsforslag,
men méa stemme imod dem. Men efter det, vi
allerede har lyttet os til fra de abne dores
meder, kan jeg godt forstd, at fremskridts-
partiet ikke ville have forslagene fremlagt
her.

Endelig skal jeg sige lidt om vores egne
endringsforsiag. Vi har, som det ogsa siges i
vores bemearkninger til betenkningen, haft
nogle diskussioner, maske fremprovokeret af
fremskridtspartiets made at gere det pd, om,
hvorvidt vi ikke har fert for meget demon-
strationspolitik over finanslovforslaget. Der-
for har vi som sagt besluttet denne gang at
nojes med ferre @ndringsforslag. Men det er
svert at @&ndre gamle traditioner. De, som
gar meget op i historie, vil vide, at der er en
historisk- tradition for, at man bruger finans-
lovforslaget til at demonstrere, hvad man star
for. Men vi har som sagt ment og appellerer
til andre partier om, at man ligesom @ndrer
lidt pa formen og er knap sd voldsom.

Derfor har vi som sagt kun stillet nogle
endringsforslag om militerets afskaffelse og
nogle EF-forslag.

Jeg vil gerne sige, at noget af det, der kan
undre mest, er vel, at ingen af disse ivrige
sparepartier, som vil spare alle mulige steder,
pa sociale budgetter osv. — det gelder bade
de borgerlige oppositionspartier og regerings-

partierne — har fundet ud af, at man kunne
spare p& de 7 mia kr. til militerudgifterne.
Vi har som sagt ment, at nir der endelig
skulle spares, var det her, man forst og frem-
mest skulle spare, det var det, Danmark mest
af alt havde brug for. Det er ikke alene en
stor besparelse, men det er ogsd en meget
valutakrevende sektor, vi her opererer med,
og derfor har vi som sagt ment, at ogsa det
skal med ind i debatten om besparelser pé
finanslovforslaget. Men da jeg kan se, at ti-
den er ved at udlobe, ma vi vente til anden
omgang og se, hvad vi kan sige til kommuni-
sternes og VS’ @ndringsforslag.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg skal ikke blande mig i, hvorfor SF ik-
ke har stillet aktuelle @ndringsforslag til den
okonomiske politik, men til orientering kan
jeg oplyse, at vi stemmer for SFs @ndrings-
forslag og endringsforslagene fra det radika-
le venstre og fra VS. Vi er enige med retsfor-
bundet om de @&ndringsforslag, der gar ud pa
at forbedre den sociale lovgivning, og vi kan
ogsé stemme for &ndringsforslaget fra kriste-
ligt folkeparti om 2 mill. kr. mere til oplys-
ningsvirksomhed om u-landshjelp. Vi kan-
ligeledes stotte @ndringsforslag nr. 262 om 5
mill. kr. mere til forsorgen for de blinde, som
CD har stillet. Selv de konservatives og kri-
steligt folkepartis @ndringsforslag om 3 mill.
kr. mere til fregatten »Jylland« stetter vi.
Her drejer det sig jo om kulturarbejde, og
her kan man altid finde kommunisterne.

Om fremskridtspartiets endringsforslag
skal jeg i denne omgang kun sige folgende:
jeg tror, der ligger en ganske bevidst politisk
hensigt med, at man, nogle timer for n-
dringsforslagene skal behandles i folketinget,
smider 1.100 eller 1.200 forslag pad bordet.
Man onsker simpelt hen ikke, at partierne
skal dykke ned i disse forslag og se, hvad de
virkelig betyder, det kunne vare pinligt for
fremskridtspartiet. Men jeg synes alligevel
ikke, fremskridtspartiet skal slippe sa let, og
derfor vil jeg gennem finansudvalget foresla,
at der alligevel bliver foretaget nogle bereg-
ninger over fremskridispartiets @ndringsfor-
slag, og det gelder i serdeleshed det sociale,
det kulturelle og det boligpolitiske omride,
sdledes at vi bliver befriet for hele naste ar
at fA myten om, at fremskridtspartiet havde
en lesning pa hele Danmarks situation bade



