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[Mimi Jakobsen]

Vi havde til gengald gerne set, at man
havde fulgt retsplejerddets indstilling om en
kompetenceforrykkelse med hensyn til fri
proces i sager om oprejsningsbevilling, sale-
des at kompetencen til bevillingen af fri pro-
ces var blevet overladt domstolene. Det ville
nemlig have kunnet give anledning til en me-
re principiel droftelse om bevilling af fri pro-
ces, som efter vores opfattelse er tiltreengt. Vi
mener ikke, det er rigtigt, nar det i bemerk-
ningerne til lovforslaget siges, at den galden-
de fri procesordning fungerer godt. Men den
side af sagen vil vi gerne vende tilbage til i
forbindelse med udvalgsbehandlingen.

Ebba Strange (SF):

Efter vores vurdering i socialistisk folke-
parti er der her tale om et lovforslag, der
udpraeget egner sig til udvalgsbehandling. Vi
skal naturligvis fordybe os i de enkelte punk-
ter under udvalgsbehandlingen. Jeg skal der-
for kun sige ganske fa ting om forslaget nu.

Vi er stort set tilfredse med de ting, justits-
ministeren har ladet veere med at tage med i
dette forslag til @ndring af retsplejeloven. Vi
mener, at der var nogle ting i de andre for-
slag, der 14 i bet@nkningerne, som ikke er
modne til gennemforelse — som méske aldrig
skal gennemfores, men som i hvert fald skal
debatteres grundigere, inden de bliver gen-
nemfort.

Derimod mener vi, justitsministeren har
haft en rimeligt heldig hdnd med de ting,
hun har valgt ud til gennemforelse nu. Der
er selvfelgelig ogsd et par ting, som vi har
haeftet os ved, men hvoi~vi — i hvert fald i
ojeblikket; nu vil det vise sig, hvad udvalgs-
behandlingen medferer — mener, at det kan
veere rigtigt, hvad ministeren har foreslaet. F.
eks. at en enkelt dommer kan afgere en sag,
fordi forudsatningen for, at det kan ske, jo
er, at begge parter er enige; s mener vi, det
er i orden.

Endvidere har vi ogsa haftet os ved afhe-
ringen af vidner, uden at tiltalte er til stede,
men vi mener, at der kan forekomme sager,
hvor vidner vil vere utilbgjelige til at udtale
sig, ndr tiltalte er til stede, og at det derfor er
rigtigt at pege pa den mulighed.

Endelig mener vi, det er helt afgerende og
godt og positivt, at forberedelsen af lands-
retssagerne kommer til at foregd ved lands-
retterne og ikke som nu, hvor det mange

gange er ekspeditionssager fra byretterne,
man overtager.

Med hensyn til lavvergemal og umyndig-
gorelse vil vi godt bore lidt i forslagene i ud-
valget. Det er muligt, det er det rigtige, man
har fundet frem til; det er vi ikke helt over-
beviste om.

Endelig skal jeg til slut sige, at vi er enige
med justitsministeren i, at det fortsat skal
vere justitsministeriet, der skal afgere, om en
sag skal kunne rejses for hoejesteret.

Stort set er vi altsd positivt indstillet over
for en behandling af dette forslag i udvalget.

Tove Jorgensen (DKP):

Som det er anfort af andre ordforere, vil
jeg ogséd fremhaeve pa DKPs vegne, at det er
nedvendigt med et omfattende udvaigsarbej-
de for at gennemskue konsekvenserne af et
s& omfattende lovforslag med en raekke tek-
niske detaljer, der kraver juridisk ekspertise
og konsultation. :

Det er sikkert en fornuftig disposition set
fra justitsministerens side, at man ikke pa
nuvarende tidspunkt fremsaetter forslag til
@ndring af retsplejeloven i overensstemmelse
med de vigtigste af retsplejerddets forslag i
betenkningerne fra 1976 og 1977, nemlig
forslaget om forhgjelse af underretsgraensen
og om henleggelse af flere sagstyper til un-
derretterne og forslaget om begransning i
anvendelsen af navningebehandling og om
muligheden for, at landsretterne under anke-
behandling af politisager kan sattes med kun
én dommer.

Det, der altsd er tale om, er et forsigtigt
lovforslag, der ikke kan skabe den store
splittelse i regeringen. De forslag, der ikke er
taget med, er uden tvivl dem, der er mest
problematiske.

Det, vi fra DKPs side kan have nogen be-
teenkelighed ved, er, at forberedelsen af
samtlige landsretssager skal henlagges til
vedkommende landsret. Det er rigtigt, at der
er tale om en forenkling, og det kan vare en
fordel, fordi forberedelsen kan afkortes, men
det kan ogsd medfere lange rejser for menne-
sker, der bor langt fra retterne, og det kan-fa
en social slagside. Vi vil godt i udvalget se
pé, hvordan disse problemer kan lases.

De ovrige @ndringer vedrerende de bor-
gerlige sager er vi dbne over for og tilsiger en
omfattende udvalgsbehandling. Vi mener



