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socialforvaltningerne om at give underret- 
ning om udbetaling af sociale ydelser af en 
vis størrelse over en længere periode, eller 
såfremt en sådan løbende udbetaling ophø- 
rer. 

I øvrigt bemærkes, at behovet for ændring 
af forskudsregistreringen for personer, der 
kommer i arbejde efter en periode uden be- 
skæftigelse, hvorunder de har modtaget soci- 
ale ydelser, som regel vil være mindre end 
for personer, der har kunnet anvende deres 
hovedkort i den periode, hvor de har modta- 
get sociale ydelser. 

Vedrørende punkt 2: »Når bistandskonto- 
ret supplerer en arbejdsindtægt, er skattebe- 
regningen umulig at foretage, idet skattevæ- 
senet skal vide den nøjagtige sociale ydelse 
til beregning af skat og bistandskontoret skal 
vide den nøjagtige nettoindkomst ved bereg- 
ning af social ydelse.« 

Det er ikke muligt for skattemyndigheder- 
ne at udtale sig nærmere om, i hvilket om- 
fang reglerne om personfradragsreduktion 
vanskeliggør udmålingen af de sociale ydel- 
ser, der ikke udbetales efter faste takster. Det 
må dog kunne antages, at det vil være muligt 
at tage et rimeligt hensyn til personfradrags- 
virkningen ved en samlet vurdering på basis 
af oplysningerne om modtagerens indkomst- 
forhold. 

Vedrørende punkt 3: »Problemet bliver 
endnu større for militærnægtere, idet disse 
modtager en B-indtægt ud over den sociale 
ydelse. Det komplicerer beregningen yderli- 
gere.« 

Det må være uden væsentlig betydning for 
skatteberegningen i forbindelse med en æn- 
dring af forskudsregistreringen, om en even- 
tuel indkomst, der oppebæres ved siden af 
den sociale ydelse, er A- eller B-indkomst. 

Vedrørende punkt 4: »Ved éngangsydelser 
fra socialforvaltningen til ét bestemt forhold 
kan denne ydelse ødelægge familiens økono- 
mi ved mindre udbetalt løn, således at social- 
forvaltningen må supplere yderligere osv.« 

Som nævnt vedrørende punkt I bør per- 
sonfradragsreduktionen tages i betragtning 
ved en ændring af forskudsregistreringen, 
hvis der ellers er risiko for en restskat af væ- 
sentlig størrelse. I øvrigt vil personfradrags- 
reduktionen ved ydelser af den nævnte art, 
der udbetales ved siden af en løbende løn- 
indtægt, være relativt begrænset. 

I begrundelsen for spørgsmålet er det af- 
sluttende anført, at man kunne forestille sig 
reglerne ændret således, at personfradraget 
kun blev berørt, hvis der blev ydet fuld støtte 
fra socialforvaltningen. Personfradraget skul- 
le så nedsættes udelukkende i den periode, 
hjælpen modtages, og i de resterende måne- 
der bevares fuldt ud. For personer, der mod- 
tager supplerende hjælp og éngangsydelser, 
berøres personfradraget ikke. 

Af tidsmæssige grunde har det ikke været 
muligt at foretage en nærmere vurdering af 
dette forslag om at begrænse personfradrags- 
reduktionen til ydelser, der udbetales til fuld 
dækning af leveomkostninger. Umiddelbart 
forekommer det, at en sådan ordning vil in- 
debære fordele, der ikke er helt rimelige, for 
personer, der alene modtager supplerende 
hjælp o.lign. Som det for så vidt også frem- 
går af foranstående besvarelse, er der imid- 
lertid ikke helt ubetydelige vanskeligheder 
forbundet med administration af den nugæl- 
dende ordning, og jeg vil derfor foreløbig 
lade foretage en undersøgelse vedrørende det 
fremsatte forslag og de virkninger, som en 
eventuel gennemførelse af forslaget ville ha- 
ve. 

Til finansministeren (22/11 78) af: 

Maisted (FP): 
»Vil ministeren oplyse, hvorfor det ikke i 

bemærkningerne til lovforslag nr. 41 af 13. 
oktober 1978 om optagelse af statslån i ud- 
landet og ved folketingets behandling af 
nævnte lov oplystes, at lovforslaget indebar 
en statsudgift på henved 40 mill. kr. til mel- 
lemhandlerprovisioner?«. 

(Spm. nr. 267). 

Begrundelse. 

I bemærkningerne til lovforslag nr. 41 af 
13. oktober 1978 skriver finansministeren, at 
Danmark i 1979 ville spare en renteudgift på 
35 mill. kroner, hvis folketinget vedtog hans 
forslag om at ombytte nogle statslån. 

Det nævnte forslag blev endeligt vedtaget i 
folketinget den 10. november 1978, og først 
derefter -  ved finansministerens svar af 21. 
november 1978 på spørgsmål nr. 237 -  frem- 
kommer til offentligheden den oplysning, at 
finansministeriet har accepteret at betale en 
provision til forskellige banker på 9/16 pet. 


