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[Kaj Hansen]

gens skyld bede ministeren om at undersoge,
om det ikke er rigtigt, at man i Vesttyskland
for ca. et ar eller halvandet &r siden vedtog
en lov, hvorefter man ville give stotte til re-
dere, som byggede pa vesttyske verfter. Her
er vi i og for sig ved sagens kerne, hvad det-
te forslag i princippet. drejer sig om. Det
‘praktiseres altsd i andre lande, og derfor har
vi principielt ikke noget imod, at det ogsa
bliver praktiseret i Danmark, men vi har ikke
sa stor tiltro til, at alene det, der star i et sa-
dant forslag, vil veere i stand til at besvaerge
den krise, som den danske skibsveerftsindu-
stri befinder sig i. Vi tror, der skal en hel
lang raekke andre ting til. Det skal jeg kom-
me ind pa ved en anden lejlighed. Det synes
jeg ikke dette forslag indbyder til.

Bolvig (RV):

Det bedste, der kan siges om SFs forslag,
er, at vi igen tvinges til at beskaeftige 0s med
skibsvaerftskrisen. Vi ved, at varftskapacite-
ten er for stor, hvorfor en stor del af verdens
veerfter vil blive nedlagt i de kommende &r.
Vi ved ogsd, at en reekke lande i den tredje
verden af mange forstdelige grunde ensker at
opbygge en egen national varftsindustri,
hvilket gor fremtiden endnu mere usikker.
Det har dbenlys betydning for vort samfund;
at vi sikrer dansk vearftsindustri en betrygget
fremtid, og vi ma se i gjnene, at vi gennem
placering af statslige ordrer i nogen grad af-
gor, hvilke verfter der overlever krisen, for
vi ma realistisk erkende, at det ikke er alle
verfter i landet, der gor det. Samfundet ma
derfor nedvendigvis blande sig og gennem
stotteordninger sikre, at dansk skibsbygnings-
industri overlever.

Det radikale venstre tror dog ikke, at den
af SF anviste fremgangsméde er den rigtige.
Vi ved, at andre lande subsidierer deres
skibsbygningsindustri endnu mere, end vi
gor, men ogsd, at vi kun har sma muligheder
for at deltage i et sddant kapleb. Vi mé der-
for veere mere aktive end hidtil i bestrebel-
serne pd at fjerne diverse subsidieordninger
og mé kunne indbyde andre mindre lande i
en lignende situation til et faelles samvirke.
Varfterne arbejder intenst pa at konstruere
nye avancerede skibstyper og forseger at ud-
vikle produkter inden for beslegtede omré-
der. Sadanne bestreebelser ber vi efter det

radikale venstres mening ikke teve med at
stotte.

Jeg vil ikke undlade at gere SF opmeerk-
som pa, at rederivirksomhed er naesten lige
s& krisepraeget som skibsbygningsindustri,
hvorfor tvangsmaessige foranstaltninger over
for rederne meget let bringer dem i en endnu
vanskeligere situation, hvilket ikke kan veere
vor opgave eller verfternes.

Arne Bjerregaard (KrF):

Vi erkender da, at verfterne er i krise, og
vi ma nok ogsa erkende, at krisen vil vedva-
re, idet skibsbygningen i hele verden mé ned-
settes i forhold til den produktion, der er i
ojeblikket. Vi erkender ogsé, at de fleste lan-
de subsidierer skibsbygning. Men vi ma note-
re, at vi i Danmark ikke har mulighed for at
hamle op med de store landes statskasser.
Det er os ikke muligt, og i evrigt er vi imod
protektionisme.

Derfor mé& vi ogsd veere imod dette for-
slag.

Flygaard (DR):

Retsforbundet kan af principielle grunde
ikke tilslutte sig det foreliggende forslag. Det
er udtryk for en tendens til, at man forseger
at overbyde hinanden med hensyn til protek-
tionistiske foranstaltninger. Det tror vi ikke
er en vej ud af krisen. Det tror vi nemmere
kan blive en vej ind i en langt dybere krise
med erhvervsmassig forvridning m. v. til fol-
ge.

Waldorff (VS):

VS vil selvfolgelig blase det en hatfuld,
om EF-regler og andre bindinger, som Dan-
mark har pélagt sig selv, skulle forhindre en
gennemforelse af dette forslag.

Vi har tidligere, hvor det har veret be-
handlet, og det har det to gange tidligere,
givet vores principielle tilslutning til forslaget
ud fra en ganske preacis synsvinkel, nemlig —
og det er sterkt i modsetning til det, som
bl. a. hr. Glistrup, som ellers plejer at vaere
velorienteret, har sagt — ud fra den synsvin-
kel, at her er tale om en begraensning af eksi-
sterende subsidier. Der er ikke tale om at
skabe nye subsidiemuligheder igennem SFs
forslag, men om at man fjerner en rakke
subsidier, som i dag eksisterer.



