3501

5/12 78: 2. beh. af f. t. I. vedr. arbejdsformidling og arbejdsleshedsforsikring m.v.

3502

[Arbejdsministeren]

len? Nej, det, man har foresldet dem, er, at
de kan blive ved med at vere arbejdslese,
altsd en blot og bar ophavelse af 26 ugers
reglen. Hvis der er meget reelt valg for dem
over 60 ar i det, vil jeg gerne here naermere
om det. Tror man, at mennesker, som maske
er 64, 65 eller 66 ar, kommer i gang igen pa
arbejdsmarkedet, blot fordi man forlenger
26 ugers reglen eller helt ophaver den?

Jeg tror ogsd, det er vaerd at understrege i
forhold til hr. Kurt Hansens indleg, at hr.
Kurt Hansen, da vi i sommer. vedtog den
jobtilbudsplan, som hr. Kurt Hansen nu me-
ner skal yderligere forbedres, selvfolgelig
stemte imod, som han har stemt imod alle de
konkrete forslag, der har varet stillet om for-
bedringer for arbejdende mennesker i dette
land.

Men der er ét specielt forhold i forbindel-
se med jobtilbudsordningen, som jeg gerne
vil understrege, og det er, at de godt 1.000
mennesker, som havde mistet deres dagpen-
geret, inden jobtilbudsplanen tradte i kraft,
er omfattet af jobtilbudsplanen, og det synes
jeg hr. Kurt Hansen ogsa skulle sige, nar han
kritiserer regeringens politik pa dette omra-
de.

Hvad angér hr. Kurt Hansens bemerknin-
ger vedrerende arbejdsmarkedsnavnene, sy-
nes jeg, det er lidt fantastisk, at man nu vil
kritisere arbejdsmarkedsnevnene, det samar-
bejde, der foregar lokalt mellem kommuner,
amter, de faglige organisationer og virksom-
hederne om at fa en mere effektiv arbejds-
markedspolitik. Dette, at vi nu foreslar, at
disse organers indflydelse skal styrkes pé
krav bl. a. fremsat af en nasten enig fagbe-
veegelse, skal altsd ogsd bruges som et argu-
ment for at betegne den politik, som her leg-
ges frem, som lenmodtagerfjendsk, kynisk
osV.

Endelig taler hr. Kurt Hansen om den
»forsméede« efterlonsordning. Ved en »for-
smaet« efterlonsordning forstar jeg en, som
folk ikke vil g pa. Mit indtryk fra de mange
meder, jeg har haft, er, at der er en meget
stor interesse for efterlonsforslaget, og jeg
kan sige, at Observa i Jyllands-Posten — og
det er ogsd en bemearkning til hr. Glistrup -
lavede en undersogelse om befolkningens
holdning til den nu vedtagne efterlensord-
ning, som viser, hvor lidt forbindelse frem-
skridtspartiet, venstresocialisterne, kommuni-
sterne og de andre yderliggdende partier har

med det danske folk, for 80 pct. af de ad-
spurgte i denne store Observaundersogelse
var positivt indstillet over for efterlensord-
ningen, 10 pct. havde ingen holdning, og 10
pct. havde den samme negative indstilling,
som hr. Kurt Hansen, hr. Jorgen Jensen og
hr. Glistrup havde til efterlensforslaget.

Over for hr. Jorgen Jensen kan jeg genta-
ge, hvad jeg tidligere har sagt, nemlig at de
over 60-arige, som ensker at komme ind un-
der genoptreningen, er omfattet af det stats-
lige genoptreningsprogram. Vi har pélagt
vores arbejdsformidling at tage et serligt
hensyn til dem, og det er mit indtryk fra dis-
kussioner, at det ikke serlig store antal vil
kunne blive klaret gennem disse foranstalt-
ninger.

Sa forstod jeg pd hr. Glistrup, at frem-
skridtspartiet ville stemme ja til SFs, VS’ og
retsforbundets @ndringsforslag. Men hr. Gli-
strup glemte at understrege, at da selve mo-
ratorieordningen var til afstemning, gik frem-
skridtspartiet imod, og da spergsmalet om
jobtilbudsplanen var til afstemning, stemte
fremskridtspartiet imod. Nu vil man altsa
stemme ja til et endringsforslag, men allige-
vel, selv om dette @ndringsforslag skulle bli-
ve vedtaget, stemme imod selve lovforslaget.
Der er hverken hoved eller hale pa den poli-
tik, som fremskridtspartiet her har indtaget.

Hr. Glistrup brugte det udtryk, at vi vil
jage folk over pa efterlon. Det er bestemt
ikke mit indtryk, at de over 60-arige opfatter
det som en trussel, at der nu er indfert en
efterlensordning. Tvartimod er der masser af
nedslidte mennesker i dette samfund, som er
dybt taknemlige for, at vi nu, pa trods af
fremskridtspartiet, har faet vedtaget en efter-
lensordning. ,

Hvis jeg skulle udtrykke anerkendelse af
ét synspunkt fra hr. Glistrups side, matte det
vaere dette, at hr. Glistrup nu taler om, at
180.000 arbejdslese tripper for at fa et job —
jeg tror, det er nasten ordret citeret. Men nar
man herer hr. Lawaetz og andre ordferere
fra fremskridtspartiet udtale sig, fAir man ind-
tryk af, at der overhovedet ikke er arbejdsle-
se i vores land, at det, der i realiteten er tale
om, er 40.000 eller 50.000 kvinder, der ikke
gider bestille noget, at virksomhederne ikke
kan fia den arbejdskraft, de har brug for,
osv., og at folk misbruger dagpengesystemet,
altsd at der ingen reel ledighed er. Jeg mai



