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nedvendige antal daginstitutioner. Det er jo
det, der ligger i SFs forslag, men s& konstate-
rer man blot, at der er nogle steder, hvor det-
te ikke er overholdt. Det er beklageligt, og vi
har lenge her i folketinget efterlyst nogle
muligheder for at serge for, at kommunerne
opfyldte dette krav. Men dér har socialdemo-
kratiet jo ikke veret at finde, tvertimod har
socialdemokratiet varet at finde dér, hvor
der skulle foretages nedskeeringer pa dagin-
stitutionerne, og dermed vaeret med til at be-
grense mulighederne for at fa etableret ber-
nepasning ude omkring i kommunerne. Der-
for er det forstaeligt, at SF fremsetter dette
forslag, og det skal da ogsa blive stottet af
VS.

Sa siger regeringen og arbejdsministeren,
at man vil fastholde princippet om, at den
enkelte skal vaere i stand til at overtage et
arbejde, og at det er en betingelse for, at
man kan oppebare arbejdsleshedsunderstot-
telse.

Ja men sporgsmalet er jo netop, om den
enkelte egentlig er i stand til at modtage ar-
bejde, ndr kommunerne ikke har truffet de
nedvendige foranstaltninger, og hvor ligger
ansvaret s&? Det ligger selvfolgelig hos kom-
munerne, og derfor har VS ogsd bedt om at
fa dette spergsmal behandlet i et samrad
med socialministeren, hvor vi gerne vil hore
noget mere om, hvordan man vil sikre, at
disse pladser er til radighed. Det gleder vi os
meget til at here noget om, for den holdning,
arbejdsministeren gav til kende, md betyde,
at vi snart far nogle effektive bud pé, hvor-
dan man vil gore det. Forelgbig har der kun
varet noget med, at arbejdsmarkedsnevnene
og arbejdsformidlingen skal henlede kommu-
nernes opmarksomhed pd bernepasnings-
problemerne, og at de s& skal forsege at lase
dem, men det har ikke givet nogen garanti
for, at problemerne bliver last.

Man har hert rygter om, at det cirkulere,
som skulle komme fra arbejdsministeren, og
som &benbart bliver modificeret lidt, skulle
indeholde bestemmelser om, at folk kunne
blive udsat for at skulle tilbagebetale udbe-
talt arbejdslaeshedsunderstottelse, hvis de ikke
havde sorget for at have deres bernepas-
ningsproblemer i orden. Det er en underlig
form for logik at fremfere her, for forholdet
er det, at man afskarer arbejdslese fra at
modtage arbejde pad arbejdsmarkedet ved
ikke at have serget for disse bernepasnings-

muligheder pa daginstitutionerne. Derfor er
det ikke blot et spergsmdl om, hvorvidt man
skal have arbejdslashedsunderstottelse, men
et spergsmal om det indtegtstab, der skyldes,
at man ikke er i stand til at tage det pagel-
dende stykke arbejde.

Derfor kunne jeg ogsd godt teenke mig at
fa uddybet, hvad der 14 i ministerens be-
markning om, at det er bistandskontorerne,
der skal deekke de tab, der opstar for de ledi-
ge, nar de ikke kan fa det pagaldende stykke
arbejde, gennem forbigdende hjelp. Mener
arbejdsministeren virkelig, der er mulighed
for at dekke de tab, der er tale om for de
arbejdssegende, ndr de bliver udelukket fra
at modtage et stykke arbejde, fordi kommu-
nerne ikke har serget for daginstitutionsplad-
ser?

Den fastholden af de underlige principper,
der findes i arbejdsleshedslovgivningen, og
som regeringen og socialdemokratiet er sa
interesserede i, deler vi selvfolgelig ikke fra
venstresocialisternes side. Vi har fremsat for-
slag om en arbejdsudygtighedsydelse, som
gir ud pa, at man, uanset hvad der er arsa-
gen til, at man ikke kan finde beskeftigelse
pa arbejdsmarkedet, kan modtage denne ar-
bejdsudygtighedsydelse p& niveau med ar-
bejdsleshedsdagpengene. Baggrunden herfor
er simpelt hen, at det er samfundet, der har
en forpligtelse, som ogsd DKPs ordferer var
inde pa, over for de arbejdssegende til at
sorge for, at de kan f& arbejde, at der er mu-
lighed for beskzftigelse osv. Den bagvendte
holdning, man giver udtryk for fra socialde-
mokratiets side ved at sige, at det ikke er et
kollektivt problem, men den enkeltes pro-
blem, er vi ikke tilhengere af, men det er
meget talende for den holdning, der er til
stede i socialdemokratiet, at man ikke finder,
det er samfundet, der kollektivt skal friholde
de arbejdslese, de arbejdssegende, for de ud-
gifter, der kan opstd for dem i forbindelse
med bernepasningsproblemer.

Jeg er som sagt meget interesseret i at he-
re, hvad der kommer fra socialministeren pa
dette omrade.

Arbejdsministeren sagde noget om, at det
ville blive en sovepude for kommunerne,
hvis man gav folk mulighed for at oppebare
arbejdslashedsunderstottelse. Ja men det si-
ger noget om, at der dbenbart er et stort be-
hov for at gribe ind over for kommunerne,
for det ma vere en sardeles kynisk hold-



