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Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Glensgård (FP): 
Et ubetinget ja til finansministerens for- 

slag om optagelse af statslån i udlandet ville 
jo være en mærkværdighed, hvis det var 
fremskridtspartiet, der fremsatte det. Derfor 
fremsættes der heller ikke et sådant ubetinget 
ja. 

Vi har ved flere lejligheder fra justitsmini- 
steriets lovkontor klart fået fastslået, at lov- 
givning ikke kan foretages i bemærkninger- 
ne. Derfor er finansministerens forslag ikke 
rimeligt, i hvert tilfælde ikke med den tekst, 
der foreligger. 

Der gives finansministeren bemyndigelse 
til at optage udlandslån på 1.235.000.000 $, 
og så står der noget om i bemærkningerne, at 
det reelt er til afløsning af nogle gamle lån. 
Men det ligger altså ganske klart, at justits- 
ministeriets lovkontor ved flere lejligheder 
har sagt, at bemærkningerne til et lovforslag 
ikke binder. Det er lovforslagets tekst, der 
gælder. Derfor vil jeg spørge finansministe- 
ren, om han er instillet på at stille et æn- 
dringsforslag under udvalgsarbejdet, således 
at lovforslaget kommer i overensstemmelse 
med bemærkningerne og det fremgår, at de 
1.235.000.000 $ skal afløse eksisterende lån. 
Hvis det er tilfældet, er vi indstillet på at 
stemme for finansministerens lovforslag med 
en sådan ændring, fordi det ganske klart ik- 
ke binder dette folketing til ikke i fremtiden 
at opsige lånet hurtigt og dermed afvikle den 
gæld, som den nuværende og den forhenvæ- 
rende regering har påført landet. Vi finder 
det helt urimeligt, at vi skal frådse os igen- 
nem ved hjælp af udenlandsk lånoptagning. 
Men det tekniske lovforslag, som efter de 
oplysninger, finansministeren har fremlagt 
for os, betyder en mindreudgift på 35 mill. 
kr. om året, er vi selvfølgelig indstillet på 
også at gennemføre. 

Jeg kan altså give tilslutning til lovforsla- 
get, hvis vi får det til at stemme overens med 
bemærkningerne og dermed ændrer lovteks- 
ten. 

Camre (S): 
Jeg tror, at de fleste ordførere ligesom jeg 

har skønnet, at det egentlig ikke var nødven- 
digt at tage ordet ved denne rent tekniske 

behandling, men jeg forstår, at papirnusser- 
par . . .  fremskridtspartiet ønsker, at vi også 
skal gå i detaljer i en sag som denne. 

Det, det drejer sig OIn, er jo, at man øn- 
sker en bemyndigelse til at erstatte fire gamle 
lån med et nyt lån med en noget længere 
løbetid og en lavere rente. Det må være helt 
klart, at det ville være umuligt at anvende 
det foreliggende lovforslag med den tekst og 
de bemærkninger, det har, til noget som helst 
andet end det, der netop er omtalt i bemærk- 
ningerne. Det er ikke at lovgive på bemærk- 
ninger, men man kan altså ikke splitte lov- 
forslagets tekst og bemærkningerne i en så- 
dan grad. 

Derfor er der intet grundlag for i denne 
diskussion at rejse spørgsmålet om forbrug 
for lånte penge og at leve over evne osv. Der 
bliver ikke tale om at optage flere lån i ud- 
landet. Der er udelukkende tale om det rent 
praktiske, at man erstatter fire lån med et 
andet med en rente, der ligger mellem 7/8 pet. 
og % pet. under det, der har været tale om 
tidligere. 

Palle Simonsen (KF): 
Når man alene holder sig til dette lovfor- 

slags tekst, er man jo tilbøjelig til, som vi gør 
det med mellemrum, at mobilisere kræfterne 
til en større diskussion omkring regeringens 
økonomiske politik. Når man læser bemærk- 
ningerne, konstaterer man, at man godt kan 
slappe af igen, fordi der i virkeligheden er 
tale om en ganske fornuftig disposition, som 
jeg med det samme kan sige at vi selvsagt 
kan støtte. 

Jeg vil dog godt sige, at det spørgsmål, 
som hr. Glensgård rejser, mener jeg er et 
spørgsmål, som man under alle omstændig- 
heder er nødsaget til at få klarlagt under en 
udvalgsbehandling uanset hr. Cainres forsvar 
for det her, for det er selvfølgelig på mange 
måder lidt betænkeligt, at forslagets tekst 
alene giver indtryk af, at man på vanlig vis 
giver ministeren .en ny låneramme. At der er 
tale om noget helt andet, og at man forment- 
lig ikke kan foretage sig andet, er en anden 
sag. 

Vi kan tilslutte os substansen i dette lov- 
forslag, men vi finder det alligevel rigtigt, at 
man får den tekniske side helt afklaret. 

Bodil Liventhal (CD): 


