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[Undervisningsministeren]

S& var der sporgsmalet om elevernes op-
fattelse, hvor fru Gerda Maoller henviser til
en enkelt skole.

Jeg mé straks sige, at jeg ikke er bekendt
med indberetningerne fra de enkelte skoler,
og sd vidt jeg er orienteret, er ikke alle ind-
kommet endnu. Det er fremgaet af den omta-
le, der har varet i pressen, at der har varet
ganske steerkt delte meninger blandt eleverne
p& den pageldende skole, og jeg vil i hvert
fald ikke pa nuverende tidspunkt vaere i
stand til at skelne imellem, hvad den ene
elevgruppe opfatter, og hvad den anden elev-
gruppe opfatter; det ma vi se p4, nar vi far
indberetningerne.

Hermed sluttede spergsmalet.

10) Til ministeren for skatter og afgifter af:
Dohrmann (FP):

»Hyvilke @ndringer i den eksisterende lov-
givning kan regeringen stille i udsigt, saledes
at personer, hvis hus, jord eller anden ejen-
dom eksproprieres til offentlige formal, ikke
som nu beskattes s& hirdt, at de pageldende
ud over ulykken ved at miste deres hjem ikke
har rad til at genetablere sig et andet sted 7«

(Spm. nr. 42).

Dohrmann (FP):

Jeg har stillet dette sporgsmal til ministe-
ren for skatter og afgifter, men jeg kunne
lige sd godt have spurgt: hvor lenge endnu
vil regeringen blive ved med at overirede
grundloven? Jeg har for god ordens skyld
taget grundloven med herop, og jeg skal ind-
skrenke mig til at citere et par enkelte linjer.
I § 73 i grundloven star der, at ejendomsret-
ten er ukraenkelig. Der stir ogsa, at der skal
ydes fuldstendig erstatning.

Jeg synes simpelt hen, det er forkasteligt,
som tingenes tilstand er i dag, at nogle men-
nesker, som nedvendigvis ma flytte pa grund
af offentlige ekspropriationer, far tildelt en
erstatning, men bagefter kommer skattemyn-
dighederne og flar dem pa en sidan made, at
de ikke tilvermelsesvis har rad til at geneta-
blere sig et andet sted. Jeg vil gerne sporge
den nye skatteminister, hvad han vil gore
ved det.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

29 Ft

Det sporgsmal, som hr. Dohrmann nu stil-
ler her, har jeg allerede svaret pa den 27.
september, da der af hr. Dohrmann blev stil-
let et tilsvarende spergsmal. Jeg kan i og for
sig ikke svare andet pd nuverende tidspunkt,
end at det er problemer, som vi arbejder med
under udformningen af et lovforslag om skat
pé veerdistigninger pa jord og fast ejendom.

Det er, ligesom om der er en tendens til,
at man vil flytte overvejelser og dreftelser i
regeringen og mellem ministre og embeds-
mznd i spergsmélsform herned i folketinget.
Det kan ikke veere en rimelig fremgangsma-
de. Hr. Dohrmann skal nok til sin tid, nar
forslaget foreligger, blive klar over, hvad det
kommer til at indeholde, ogsa p4 dette omra-
de. Men det er klart, at ogsa dette sporgsmal
mé ses i lyset af hele den omlegning, der
finder sted, nar man gér over til andre regler
end de nugzldende, og det mi naturligvis
vurderes i den sammenhang.

Dohrmann (FP):

Her fik vi altsd et eksempel mere pa, at
med hensyn til den veerdistigningsafgift, man
snakker s meget om, aner end ikke regerin-
gen, hvad det drejer sig om.

Det er rigtigt, at jeg spurgte i september
méned, hvilket hensyn den patenkte verdi-
stigningsafgift ville tage til de mennesker,
som far deres ejendom eksproprieret. Nar jeg
stiller sporgsmalet igen, si er det, fordi jeg
synes, det er s& uretferdigt. Nar regeringen
nu sidder i de her hemmelige forhandlinger
og vi andre ikke herer noget, si har vi kun
én ting at gore, og det er at holde dem til
ilden, og s& mé de da fa ejnene op pa et el-
ler andet tidspunkt.

Nar jeg er saerlig bange for venstres hold-
ning, selv om man pdstar, at det er et liberalt
parti, s& er det, fordi jeg husker tydeligt, at
dengang vi stillede et @ndringsforslag til den
nuvarende lov om kapitalvindingsskat, hvor
vi foreslog, at ekspropriationserstatningerne
skulle friholdes, da stemte venstre imod. Vi
var de eneste, der stemte for det.

Hermed sluttede sporgsmalet.

11) Til ministeren for offentlige arbejder af:
Dohrmann (FP):



