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[Niels Helveg Petersen]

sporgsmélet som almindeligt onsdagsspergs-
mal.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Jeg kan sige, at den aftale om en verdi-
‘stigningsafgift, der er indgiet mellem de to
partier, er gengivet i den dbningsredegorelse,
som jeg gav her i tinget den 3. oktober, og
da sagde jeg bl.a.:

»Som led i tilvejebringelsen af en stram
indkomstpolitik og for at dempe ejendoms-
prisstigningerne vil der blive fremsat forslag
til beskatning af veerdistigninger pa al jord
og fast ejendom.«

Det er nemlig helt tydeligt for regeringen,
at der er en sammenhang mellem veardistig-
ningsafgiften og indkomstpolitikken, og det
er det, vi har givet udtryk for. Det er to ele-
menter i en samlet politik, som har til formal
at dempe inflationen.

Meningen med indkomstpolitikken er altsa
at bremse inflationen og stigningen i penge-
indkomster, og regeringen legger vaegt pa, at
indkomstpolitikken skal omfatte alle ind-
komstarter. Man kan derfor ikke undlade at
gribe ind over for de store inflationsskaben-
de verdistigninger pad jord og fast ejendom.
En verdistigningsafgift ma altsd indgd som
et naturligt led i en indkomstpolitik.

Det er, hvad der er aftalt om sammenhzan-
gen . mellem vardistigningsafgift og ind-
komstpolitik.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg mé desvarre sige til statsministeren, at
jeg blev ikke sa forferdelig meget klogere.
Jeg har forstdet, at der er en sammenhang
mellem vardistigningsafgiften og resultatet af
forarets overenskomstforhandlinger, og stats-
ministeren siger, der er en naturlig sammen-
heng, fordi det drejer sig om at bekempe
inflationen. Men jeg har jo netop forstdet
forslaget og sammenhangen pé den méde, at
hvis inflationen bliver sterk, nemlig hvis
overenskomstresultatet er utilfredsstiliende
og lenstigningerne store, sd skal verdistig-
ningsafgiften ikke gennemferes. Hvis der
skulle vaere en logisk sammenhang, er der
mere grund til indgreb over for prisstignin-
gerne pa jord og fast ejendom, hvis vi fér et
darligt overenskomstresultat med indkomst-
stigninger, som bringer sterk inflation. Men
regeringen har altsd stillet det op pd den
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modsatte made, at der er den sammenhzang,

.at hvis der aftales store len- og omkostnings-

stigninger, skal verdistigningsafgiften ikke
gennemfores.

Dette skaber en umdidelig usikkerhed pa
ejendomsmarkedet, iser nar det drejer sig
om landbrugets ejendomshandler, for parter-
ne pa arbejdsmarkedet, i folketinget, som til
sin tid jo ikke vil vide, om regeringen i virke-
ligheden vil gennemfore det forslag, den
fremsatter, eller ikke, og selvfolgelig i be-
folkningen.

Jeg vil gerne stille det tilleegssporgsmal til
statsministeren: finder statsministeren det
principielt korrekt at foretage en sddan sam-
menkeaedning af lovgivning og overenskomst-
forhandlinger?

Lawaetz (FP):

Da jeg finder, det er et meget relevant
spergsmal, hr. Niels Helveg Petersen har stil-
let, vil jeg gerne komme med en tilfajelse.

Det er min opfattelse, at nar regeringen
endnu ikke har haft lyst til at tale narmere

~om eller uddybe det bebudede lovforslag om

vaerdistigningsafgift, er det, fordi man lige-
som stiller denne lovgivning i udsigt som en
slags belenning til LO for ikke at stille alt
for urimelige og urealistiske krav under over-
enskomstforhandlingerne. Jeg vil sdledes ga
ud fra, at man ensker rent taktisk at traekke
realiteterne langst muligt ud af hensyn til
dette efter min opfattelse yderst vigtige pro-
blem. Denne problemstilling, som daglig bli-
ver omtalt i pressen, vil jeg gerne bede stats-
ministeren bekraefte, afkrefte eller kommen-
tere min opfattelse af.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Til hr. Lawaetz kan jeg sige, at en verdi-
stigningsafgift skal ikke tages, som det nu
udlagges, som en belenning. Den skal tages
som det, den er: sammen med indkomstpoli- |
tikken er den et middel i kampen imod infla-
tionen. Begge dele er sardeles vigtige. Det er
naturligvis dén sammenhzang, der er, og den
er der konsekvens i. '

Jeg ved ikke, om hr. Lawaetz har forestil-
let sig, at man alene skulle rere ved lgnnin-
gerne. Det har vi i regeringen ikke forestillet
0s.

Og til hr. Niels Helveg Petersen, som var
meget spekulativ i sine bemarkninger herop-



