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hovskriterier, kriterier, som netop ikke dek-
ker den objektive virkelighed, der er en folge
af krisen. Jeg tanker her pa den stigende
arbejdsleshed, det lokale arbejdsleshedsni-
veau, de sociale udgifter i forbindelse her-
med, manglende uddannelsesmuligheder osv.

Med den foresldede @ndring af regule-
ringsgrundlaget bliver kriterierne endnu min-
dre objektive, idet de nu udelukkende vil
danne grundlag for den endelige fordeling,
efter at belgbsrammen er fastsat ud fra den
forventede udvikling i stedet for den faktiske
virkelighed. Det legges nu oven pa de pro-
blemer, som kommunerne i deres budgetleg-
ning faktisk i forvejen er blevet forstyrret
med her i den senere tid. Jeg tenker her pa
de merudgifter, momsforhgjelsen har med-
fort, og pad de begraensninger i lanemulighe-
derne, som har fundet sted. En nedskering i
bloktilskuddene p& mindst 300 mill. kr. i
1979 og | mia kr. i 1980 — og hvad kan vi
ikke forvente os, hvis denne regering far lov
til at fortsaette? — vil bare som folge af disse
besparelser medfere en stigning i arbejdslos-
heden i de enkelte kommuner og pé grund af
den forstyrrelse i planlagningen, der ligger i
den foresidede omlaegning fra den faktiske til
den forventede udvikling, ogsa en manglende
investeringslyst i kommunerne, som ogsa vil
medvirke til at ege arbejdslosheden. Endelig
medferer det som navnt en forstyrrelse og
for langtidsplanlegningen faktisk ogsd en
undergravning af de muligheder, kommuner-
ne har for en langtidsplanlegning. Hvis
kommunerne soger at opretholde niveauet —
og det mé vi regne med at mange kommuner
onsker i en krisetid — og hvis de endda on-
sker at fere en virkelig beskaftigelsesfrem-
mende og social politik, vil dette lovforslag
faktisk betyde yderligere skatteforhejelser, og
hver gang man gar fra statsskat til kommu-
nalskat, letter det de store og rammer de sma
indtegter.

Vi har tidligere i tinget klart sagt, at disse
bloktilskud blot vil blive brugt til at fere en
centraldirigeret kommunalpolitik. Dette for-
slag understreger og forvaerrer den tendens.
Forslaget vil medfere, at kommunerne yderli-
gere stekkes i deres handlingsmuligheder. Vi
ved jo, at der er flere kommuner, der vil en
anden ekonomisk politik end den, som rege-
ringen laegger frem her, og vi ved ogsi, at
der er kommuner, som ter bygge pé et andet
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flertal, men disse kommuners muligheder
bliver faktisk steekket ved et sadant forslag.

Derfor ma den kommunistiske folketings-
gruppe klart afvise forslaget. Vi opfatter det
som endnu et eksempel pa regeringens made
at sminke en nedskeringspolitik. Vi fore-
trekker — og det har vi klart sagt tidligere
en refusionsordning, s& kommunerne  ved,
hvad de har at holde sig til, og s& der er en
indbygget automatik, som de kan planlzgge
og fere en ny politik med.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne begynde behandlingen af det-
te lovforslag med at sige en tak til indenrigs-
ministeren for den dbenhed, han har vist ved
at give oplysninger ogsd pé et meget tidligt
tidspunkt af forslagets tilblivelseshistorie. Jeg
foler trang til at understrege dette, for det er
jo da en af de helt vaesentlige forudsetninger
for et godt samarbejde. Derfor siger jeg tak
for den abenhed, der har veeret; jeg regner
med, at den fortsatter, og det tegner godt sa.

Jeg skal nu folge forslagets gang opmark-
somt. Selve det at man agter at lade brutto-
faktorindkomsten forsvinde som led i bereg-
ningen er efter radikal opfattelse i orden. Vi
var, da den blev indfert, meget skeptisk over
for, om det var en god méade at gere det p4,
sd& dér kan indenrigsministeren regne med
vores stotte.

Men sé& er der naturligvis spergsmalet om
nedsattelsen. Dér vil vi vaere meget omhyg-
gelige med at undersege virkningerne, og vi
vil ikke uden videre gi med til en nedsattel-
se af bloktilskuddene, for ét er jo, at man
@ndrer i principperne, noget andet er, at
man satter belobet ned.

Det drejer sig i 1979 om en nedseattelse pa
0,3 mia kr. og i 1980 om en nedsettelse pa 1
mia kr. S& kommer vi til sporgsmélet om,
hvordan det fordeler sig, og dér er jeg meget
skeptisk. En af Danmarks rigeste kommuner
far naturligvis sit bloktilskud nedsat — det er
Gentofte — og det betyder, at udskrivnings-
procenten, hvis man ikke kan finde besparel-
ser, i Gentofte kommune vil stige med 0,05
pct. En kommune i den modsatte ende af
landet, Sydthy, far en stigning i udskriv-
ningsprocenten p& 0,21 pct. Nu kender vi jo
alle sammen forholdene og ved, at @stdan-
mark i alle henseender er favoriseret af ud-
viklingen og af, at administrationen befinder



