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stille sit forslag om nedsættelse af lønnen, 
uden at man samtidig har garanti for -  og 
jeg understreger garanti for -  at der sker en 
skattelettelse, således at der bliver tale om en 
reallønsfremgang? 

(Kort bemærkning). 

Glensgård (FP): 
Ja. 

Ole Olsen (SF): 
Det konservative folkeparti synes godt at 

kunne lide aktionærerne; det fremgår af hele 
to lovforslag her i dag, L 56 og L 62, men 
det er nok ikke nogen nyhed, at man er det. 

På den anden side synes jeg nok, man 
kunne have været lidt smartere og ventet, til 
regeringens lovforslag om kapitalvindings- 
skat kom frem; det er jo ganske rimeligt at 
behandle de to ting samtidig. Jeg ved ikke, 
om det skyldes, at de to partier er blevet 
utålmodige. Vi blev alle sammen sidste år 
utålmodige, da vi gik og ventede på regerin- 
gens oplæg til en skattereform, og det er da 
meget muligt, at dette trækker lige så længe 
ud, måske fordi regeringen ikke kan finde ud 
af det selv. 

Vi må sige nej til dette lovforslag og bede 
de konservative og fremskridtspartiet vente, 
til vi får den almindelige debat. 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Dette lovforslag er jo en genganger, men 

det er ikke blevet bedre af at blive genfrem- 
sat. Jeg tror ikke på, at det er den rigtige ud- 
vej til at løse problemerne i forbindelse med 
særlig indkomstskat af fortjeneste ved salg af 
aktier. I øvrigt synes jeg også, det er alt for 
snævert at begrænse en lov om særlig ind- 
komstskat alene til en lettelse i beskatningen 
af fortjeneste ved salg af aktier. Byerhverve- 
ne, der jo betaler 9/10 af al den skat, der kom- 
mer ind ved særlig indkomstskat, har jo 
mange andre og meget store problemer ved 
andre dele af den særlige indkomstskat, f. 
eks. fortjeneste ved salg af goodwill. 

Måtte jeg spørge bare til opklaring: er 9 
på en eller anden måde et magisk tal for for- 
slagsstillerne? Er der noget særligt ved det 
tal, eller er det helt tilfældigt, at man har 
valgt netop 9 pet. om året -  og så med rentes 
rente -  eller er det, fordi det tilfældigvis sva- 

rer til den forringelse af kronen, der er sket 
til i år eller sidste år, for det er da vist ikke 
noget, der kan holde sådan ud i al fremtid, 
at 9 pet. med rentes rente skulle svare til kro- 
neforringelsen. Hvis det er sådan, vil jeg da 
gerne vide, hvor man får sådanne oplysnin- 
ger fra. Nu kan jeg se, at kristeligt folkeparti 
er med blandt forslagsstillerne. Det kan jo 
være, at de har en særlig oplysningsservice. 

Jeg synes, at forslagsstillerne skulle have 
ventet med at fremsætte dette forslag, selv 
om jeg fuldt ud erkender, at det vedrører et 
højst alvorligt problem, som adskillige rege- 
ringer har erkendt eksistensen af lige tilbage 
til VKR-regeringen, der nedsatte den kom- 
mission, hvis betænkning nu skulle være fær- 
dig. Jeg vil gerne spørge ministeren for skat- 
ter og afgifter, hvor længe det mon varer 
endnu med trykningen, for det ville være rart 
at få den betænkning nu, så vi kan gå i gang 
med overvejelserne af de forslag, en sådan 
betænkning måtte indeholde. Hvornår kan vi 
vente den? 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Jeg ved ikke, hvordan hr. Bernhard 

Baunsgaard finder frem til, at vi skulle være 
medforslagsstillere her, men det kan jo være, 
det er hr. Bernhard Baunsgaard, der nu går 
hen og får højere åbenbaringer. 

Regeringen har bebudet en værdistignings- 
afgift, som skal afløse kapitalvindingsskatten, 
men vi må nok antage, at denne værdistig- 
ningsafgift kun skal gælde for jord og fast 
ejendom og ikke for aktier, goodwill m. v. Vi 
venter spændt på, at regeringen skal komme 
med dette udspil, men vi må vel vente til en- 
gang hen på foråret. Først fik vi lovet det i 
oktober og så i november, men nu er vi ved 
at være ude af november, og i julemåneden 
bliver der vel ikke tid til det, så vi må nok 
vente til engang hen på foråret sammen med 
overenskomsterne. Derfor synes jeg, det vil 
være rimeligt, at man tager det spørgsmål op, 
som er taget op i lovforslaget, nemlig spørgs- 
målet om aktier. Hvis min antagelse om vær- 
distigningsafgiftens indsnævring er rigtig, må 
det da være-rimeligt, at vi tager dette forslag 
alvorligt, for da er det et problem, som må 
tages op, at vi her har en beregning af særlig 
indkomstskat, som slet ikke er i overensstem- 
melse med de andre beregninger af særlig 
indkomstskat for så vidt angår salg af jord 


