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[Alice Hedegaard]

Jeg synes, denne morgenstemning er sa
smuk, at den talte gentagelse, isr set i relati-
on til emnet.

Samtidig er det jo en glimrende illustrati-
on af, at fremskridtspartiet virkelig er et ar-
bejderparti. Den store omsorg for specielt de
timelennede er helt enestdende. De fastlon-
nede har jo heldigvis rad til at blive syge.
Selv folketingsmedlemmer kan endog fa lon,
medens de er pa rejse i udlandet; eller hvad
de ellers kan finde pa uden for disse mure.

Men ifolge bemarkningerne — jeg tanker
her pa hele den spalte, hvori der redegores
for, hvor mange gange dette og lignende for-
- slag har veret fremsat — md man sige, at
fremskridtspartiet virkelig har veret ihaerdigt
for at forringe de ansattes vilkar.

En ting, der kan undre én, er, at frem-
skridtspartiet, der normalt afviser forslag, der
belaster statskassen — det er jo ogsd nedven-
digt, nar deres idé er, at der ikke skal tilga
den noget — kommer med dette forslag, der i
bemearkningerne anslds at skulle koste 1 mia
kr. at gennemfere. Men lige meget hvilke
ting jeg ville patale, ved jeg, det vil vare
umuligt at fa fremskridtspartiet til at indrem-
me, hvad de egentlig star for. Dette meget
serigse forslag, hvor der omtales bade bilmo-
. torer, der satter ud, farvefjernsyn, der ram-
poneres, bld mandage og hvide fredage, er i
hele sit indhold svarende til alle disse navnte

ulykker.

~ Retsforbundet mener som sagt, at alle ar-
bejdere ber have samme rettigheder til at
blive syge, uanset om det er pd mandage,
fredage eller andre dage, uden at skulle lide
okonomisk tab af den grund. Selv 2 dages
sygdom uden len kan vare katastrofalt for
disse ofte lavtlennede grupper.

Lovforslag nr. L 59 er en genfremszattelse
af de fire partier, der for omtaltes som firkle-
veret, og som nu har fiet udskiftet et blad.
Da retsforbundet af for mig ukendte grunde
ikke kommenterede dette forslag forste gang,
den 8. marts 1978, skal jeg derfor redegore
for vores stilling.

Mange smé selvstendige erhvervsdrivende,
der i dag keemper for at overleve, kan let ved
en lengere sygdomsperiode risikere at matte
lukke deres forretning. Hvis dette forslag kan
hjzlpe, er det beleb, man angiver det vil ko-
ste at gennemfore det, ikke noget svimlende
beleb. Vi herinde er jo efterhinden herdede
og mé erkende, at de beleb, man opererer

med, har lidt flere nuller end dem, man som
privatmenneske disponerer over.
Retsforbundet kan séledes stotte forslaget.
Vi si gerne, at det fortrinsvis var de mindre
selvstendige, man hjalp, men er klar over, at
det sikkert kan blive vanskeligt at admini-
strere, hvis vi skal have alt for mange for-
skellige regler ind i en sddan lov. Vi vil med
interesse og velvilje folge udvalgsarbejdet.

Lindinger (EP):

Erhvervspartiet vil undlade at kommentere
lovforslag nr. L 55 og med .hensyn til lovfor-
slag nr. L 59 udtale, at det er et forslag, som
erhvervspartiet ser pd med stor sympati. Der
gores i dette forslag et forsog pd at skabe
ligestilling mellem lenmodtagere og de min-
dre selvstendige. Det er ikke nogen hemme-
lighed, at de mindre selvstendige meget ofte
er ddrligere stillet end lenmodtagerne og har
en lengere arbejdstid og en darligere ekono-
mi. Dette forslags gennemforelse vil utvivl-
somt ogsd medfere flere arbejdspladser for
vikarer o. lign., s& det ma veare rimeligt, at
de selvstendige, som tegner en forsikring hos
det offentlige, far en siadan lettelse.
Erhvervspartiet kan derfor stette forslaget,

Anden nzstformand (Karlskov Jensen):

Ordfereren vedrerende lovforslag nr. L 55
angdende @ndring af lov om dagpenge ved
sygdom eller fedsel, hr. Pilgaard Andersen,
har ordet.

Pilgaard Andersen (FP):

Desverre kan jeg ikke takke for en varm
modtagelse, tvartimod var de udtalelser, der
kom, noget negative. Enkelte af disse udtalel-
ser frister mig til at sperge, om ordfererne
overhovedet har last lovforslaget, men det
skal jeg ikke komme narmere ind pa. Social-
ministeren péstar, at lovforslagets gennemfo-
relse vil koste %2 mia kr. Det ville vere gle-
deligt, hvis vi kunne nejes med det, sa kunne
jeg med rette habe, at vi snart fik det gen-
nemfort, men vi har selv lavet nogle okono-
miske beregninger, og de viser, at en gen-
nemforelse af forslaget vil koste omkring 1
mia kr. Disse udgifter har vi ogsa indregnet i
vores @ndringsforslag til finansloven.

En del af ordfererne har veret meget
imod indferelse af 2 karensdage. Nej, det er
ikke lenmodtagerfjendsk at indfere 2 karens- -



