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[Ebba Strange]

Ved kommunalbestyrelsesvalget i foraret
fik Hammel kommunalbestyrelse et medlem
valgt pd en tversocialistisk liste. Lige siden
har flertallet i kommunalbestyrelsen sogt at
leegge hindringer i vejen for det nye medlems
arbejde.

Det pagaldende medlem har ved flere lej-
ligheder set sig nedsaget til at indbringe sa-
ger for tilsynsradet og i enkelte tilfzelde in-
denrigsministeriet.

Det varste tilfelde af kommunalbestyrel-
sens flertals magtfuldkommenhed er kravet
om, at et medlem, der ensker at fa ikke-
udsendte kopier af sagsakter, skal betale 10
kr. for den forste kopi og 5 kr. for de evrige.
" Betalingskravet i offentlighedsloven kan vere
rimeligt i forhold til private, der af forskelli-
ge grunde onsker kopier med hjem, men i
ovrigt ikke har nogen vasentlig individuel
interesse i en sag.

Nar et kommunalbestyrelsesmedlem on-
sker kopi af sagsakter, er det naturligvis be-
grundet i onsket om at udfere sine politiske
funktioner i overensstemmelse med vealger-
nes onsker. Hvis en kommune opkrever be-
taling for kopier, hemmes det kommunalpo-
litiske arbejde, og der gives ikke lige vilkar
for en slagkraftig lokalpolitisk indsats.

Betalingskravet fra Hammel -kommune
synes ogsd at stride mod den kommunale
styrelseslovs § 8, stk. 3, og § 22, i hvert fald
mod intentionerne bag de to paragraffer.

Det ville vere eonskeligt, om ministeren pa
baggrund af sagen fra Hammel ville medde-
le, om den fulgte praksis er lovlig, og — hvis
det ikke er tilfaeldet — hvilke initiativer man
vil tage for at hindre en gentagelse.

Besvarelse (15/11 78):

Indenrigsministeren (Enggaard):

Jeg kan oplyse, at jeg har modtaget en
henvendelse fra et medlem af Hammel byrad
om den samme sag. Den 4. oktober 1978
oversendte jeg henvendelsen til tilsynsradet
for Arhus amt til videre foranstaltning, efter-
som dette i medfor af § 47, stk. 2, i lov om
kommunernes styrelse har det umiddelbare
tilsyn med kommunerne i Arhus amtsrids-
kreds. Da det pédgeldende byriadsmedlem
havde orienteret folketingets kommunalud-
valg om sin henvendelse til mig, har jeg den
12. oktober 1978. meddelt kommunaludval-
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get, at henvendelsen var oversendt til tilsyns-
radet.

Ifelge oplysning fra tilsynsrddet har man
endnu ikke ferdigbehandlet sagen.

Til indenrigsministeren (8/11 78) af:

Ebba Strange (SF):

»Vil ministeren palegge Hammel kommu-
ne at overholde den kommunale styrelseslovs
§ 22 og ikke forhindre, at kommunalbestyrel-
sesmedlemmer, der ikke er medlem af et ud-
valg, forst ma se udvalgets sagsakter, nar en
beslutning i udvalget er truffet?«

(Spm. nr. 196).

Begrundelse.

I den for klagesager efterhdnden velkendte
Hammel kommune har borgmesteren neagtet
det tvaersocialistiske medlem af kommunal-
bestyrelsen at matte se sagsakter for de ud-
valg, han ikke er medlem af, for udvalgsbe-
handlingen. Denne praksis synes at stride
mod den kommunale styrelseslovs § 22,
hvorefter ethvert medlem af kommunalbesty-
relsen for denne kan indbringe -erhvert
sporgsmdl om udvalgenes virksomhed.

Hvis denne bestemmelse skal have nogen
mening, ma den evrige kommunalbestyrelse
kunne fa det enkelte udvalgs sagsakter inden
behandlingen, da en afgjort og fuldbyrdet
sag sjeldent kan geres om.

Besvarelse (15/11 78):

Indenrigsministeren (Enggaard):

Sporgsmaélet er blevet rejst over for mig af
det medlem af Hammel byrdd, der omtales i
begrundelsen for spergsmalet. Jeg har den 4.
oktober 1978 oversendt henvendelsen til til-
synsradet for Arhus amt til videre foranstalt-
ning, da dette, som jeg giver udtryk for i mit
svar pd spergsmal nr. 195, er den myndig-
hed, der i medfer af § 47, stk. 2, i lov om
kommunernes styrelse har det umiddelbare
tilsyn med kommunerne i Arhus amtsrads-
kreds. Da det pageldende medlem havde
orienteret folketingets kommunaludvalg om
sin henvendelse til mig, har jeg — som det
ogsd fremgar af mit svar pd spergsmal nr.
195 — den 12. oktober 1978 meddelt kommu-
naludvalget, at henvendelsen er oversendt til
tilsynsradet.



