2681

21/11 78: 1. beh. af f. t. love vedr. landsskatteretsdissenser

2682

[Ellemann-Jensen]

stdet lige pa vippen, nd ja, s kan man ma-
ske vare lidt mere tilskyndet til at gi videre
til domstolene, end hvis der foreld en en-
stemmig afgorelse fra landsskatteretten.

Det er for ovrigt i den forbindelse vigtigt
at sikre, at man nu ogsa serger for, at den
enkelte skatteyder er -meget neje orienteret
om sine videre ankemuligheder i systemet.

Vi finder derfor i venstre, at der er god
grund til at tage disse problemer op til en
nermere droftelse i skatte- og afgiftsudval-
get, og i forbindelse med behandlingen af de
to lovforsiag, der ligger her, kan vi give til-
sagn om at medvirke til en dybtgdende un-
dersogelse og til en fordomsfri diskussion af
problemerne.

Kallesge (KF):

Spergsmalet skal efter konservativ opfat-
telse ses i en sterre sammenhang, herunder
skatterddenes stilling som en ren klageinstans
i henhold til den nye skattestyrelseslov. Be-
skikkelsesgrundlaget for rettens medlemmer
og dermed rettens sammensatning adskiller
sig jo vasentligt fra domstolenes og gor en
stillingtagen vanskelig.

Ubegrundede dissenser er efter min opfat-
telse ikke noget veerd, og maiske ber hele
spergsmalet udskydes, til skattestyrelsesloven
har virket i nogen tid, siledes at man bliver i
stand til at vurdere virkningerne af de #n-
dringer, som loven medferer i ligningssyste-
met og klageinstansfolgen.

Vi mé ogsad vurdere nogle af de faktorer,
som er i strid med hinanden. Det er mang-
den af sager og dermed ekspeditionstiden.
Det er hensynet til skatteydernes vurdering
af deres egen sag. Det er administrationens
storrelse og en smidig og rimelig afvikling af
sagerne pd en mdide, som er tilfredsstillende
for alle bererte parter. Disse ting mener jeg
man skal drefte, for at man kan traffe en
afgerelse, og derfor vil vi behandle sagen i
udvalget.

Bollmann (CD):

Vi har her to lovforslag, der er meget for-
skellige, men dog drejer sig.om det samme
emne, nemlig om der skal offentliggores dis-
senser i landsskatterettens kendelser. Den
reelle forskel er for mig at se hovedsagelig,
pd hvilken made dissenser i givet fald skal

offentliggores, altsi om retsmedlemmernes
navne skal offentliggeres. '

Det principielle i forslagene ma betragtes
positivt, nemlig at en klager fir mulighed for
at blive orienteret om, hvorvidt der er afgivet
begrundet dissens. Jeg kan vere enig i de
betragtninger, der er fremfort om, at en si-
dan oplysning kan vare vejledende for kla-
geren, ndr han skal afgere, om han vil ga
videre med sagen.

Der har i debatten ude omkring varet be-
teenkeligheder med hensyn til, om en sidan
oplysning ligefrem ville opfordre til eget in-
teresse for at bringe en sag for domstolene.
Efter min opfattelse er dette sterkt overdre-
vet, men selv om flere vil benytte rettens vej,
kan det ikke begrunde, at man skal afskeere
klagerne fra disse vejledninger.

Et helt andet spergsmal er, om det er det
rigtige tidspunkt at gennemfore en lovan-
dring pa. Det kan ikke vaere nogen hemme-
lighed, at arbejdspresset i landsskatteretten er
stort, og at gennemforelse af de foreliggende
ideer — uanset formen — vil medfore meget
ekstraarbejde. Det m4 vel ogsd vere rimeligt
at pege pd, at vi nu har fiet en ny skattesty-
relseslovgivning, som ferst skal have lov til
at virke helt igennem, for man egentlig kan
se, om behovet fortsat vil vaere det samme.

Endelig mé det efter CDs opfaitelse ogsa
veere rimeligt at understrege, at landsskatte-
retten ikke er en domstol; det er der flere
ordferere der har veeret inde pa.

I gvrigt har hr. Glensgard veeret inde pa at
kalde arbejdet venstrehdndsarbejde, eller at
nogle betragtede det som venstrehdndsarbej-
de. Jeg synes, det var en ret steerk bemaerk-
ning, og jeg synes ogsd, han skylder en for-
klaring pa, hvor han har denne opfattelse
fra.

Konklusionen for CDs vedkommende ma
veere, at selv om vi principielt har sympati
for ideerne, sa finder vi ikke tidspunktet hel-
digt valgt, men vi.vil gerne veere med til at se
nermere pd det i skatte- og afgiftsudvalget.

Ole Olsen (SF):

Socialistisk folkeparti er glad for, at disse
to lovforslag er blevet fremsat. Det kan vare
meget godi at fi belyst problemet med to
forskellige lovforslag. Hvad der taler for, at
dissens skal afgives, er for det forste efter
vores opfattelse den tendens henimod offent-



