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[Camre]

storrelsesordenen 600-700 mill. kr., som fra
kommuner og amtskommuner gér til forskel-
lige idretsformal, falde bort, for at skatterne
kan sankes tilsvarende.

Vi har fiet nogle bekraftelser, ikke fra hr.
Glistrup, men fra nogle af hans tidligere ord-
forere, siddan halve og halvhjertede, pa, at
det faktisk forholdt sig sadan. Det ville vare
interessant, hvis hr. Glistrup i dag kunne af-
kreefte, at dette er et punkt i partiprogram-
met. Jeg kan godt se, hvad der stir i dette
forslag, men jeg vil gerne have en helt klar
tilkendegivelse om, hvorledes det forholder
sig med disse midler. Altsi kort sagt: skal
kommunerne og amtskommunerne, hvis
fremskridtspartiet skulle bestemme, give stot-
te i den sterrelsesorden, som det i dag er til-
feeldet, til disse formal?

S& vil jeg godt sige yderligere, at hr. Gli-
strup taler om, at det er idrettens penge. Jeg
ma sige, at hvis det er nogens penge, sa er
det altsd tippernes penge, og jeg tror ikke, at
tipperne er interesserede i, at der er et enkelt
politisk parti, der, om jeg si ma sige, mono-
poliserer en bestemt art af formal, nemlig
dem, der er opregnet her i forslaget. Jeg er
ret overbevist om, at der er mange tippere,
der synes, det er fornuftigt og klogt, at man
stetter de andre fornuftige formal, som er
med i fordelingen af tipsmidlerne.

Keld Andersen (KF):

Man skal jo ikke have veret ret lenge i
dette ting, for man, nar man ser, at hr. Gli-
strup er ordferer i en sag, kommer i den situ-
ation, at man faktisk godt allerede i sit forste
indleeg kan besvare, hvad hr. Glistrup vil
sige, ndr hr. Glistrup senere kommer pa ta-
lerstolen, for det er jo den smdvanlige om-
gang hver gang. Det kunne vi ogsd have
gjort denne gang, og jeg foregreb begivenhe-
dernes gang en smule.

Jeg slog sytten kors for mig, siger hr. Gli-
strup, da vi talte om, hvor og hvordan frem-
skridtspartiet vil stotte pd amtsplan og kom-
munalt plan. Ja, havde jeg haft tid til det, sa
havde jeg gerne sldet atten eller nitten kors
for mig. Hr. Glistrup behover ikke at belzre
mig og andre om, at der ikke star noget i
dette forslag om, at man vil tage noget fra
nogen, det erkender jeg, det star der ikke. Sa
pastér hr. Glistrup, at det siger vi andre. Nej,
det er fremskridtspartiet, der selv gang pa

gang har sagt, at idretten ikke skal have an-
det pd amtsplan og kommunalt plan, nar
man fir disse tipsmidler ubeskaret. Hr. Gli-
strup har gentagne gange forsemt enhver lej-
lighed til at dementere denne opfattelse, men
der er en chance endnu.

Jeg skal ikke blande mig i hr. Camres og
hr. Glistrups debat om Dansk ldrazt og yt-
ringsfrihed, men kun sige, at den form for
ytringsfrihed, der udeves af dette blad, ikke
er det, jeg forstar ved ytringsfrihed.

Sluttelig udtrykker hr. Glistrup, at han er
bedrovet over, at andre partier vil stemme
imod. Jeg tror inderst inde, at hr. Glistrup er
glad for, at andre vil stemme imod, for det er
jo fremskridtspartiets politik at fremsatte
forslag, sa vi andre ikke far en chance. Jeg
har tilkendegivet nogen sympati, men vi far
ikke en chance for at stemme for bare nogle
fa af de ting, der i dette forslag er opregnet
som ting, vi gerne vil stette, ud over idrat-
ten. Hr. Glistrup vil bringe sig i den situati-
on, at selv vi, der ogsa er idratsvenlige parti-
er, ikke hundrede procent kan stette forsla-
get. Det er fremskridtspartiets sedvanlige
taktik.

Bollmann (CD):

Hr. Glistrup besvarede sig over, at nogle
lagde fremskridtspartiet ord i munden, og
nzvnte bl. a., at jeg skulle have gjort det i
mit forste indleeg. Jeg er nedt til at korrigere
og sige, at jeg stillede et sporgsmal til hr. Gli-
strup, og at jeg ikke konstaterede, at man vil
fijerne de kommunale og amtskommunale
tilskud. Det var et underligt svar, jeg fik, og
pad den mdde er det faktisk hr. Glistrup, der
lzgger os nogle ord i munden.

Glistrup (FP):

Nér det var et spergsmal, hr. Bollmann
havde stillet, sa har hr. Bollmann selvfolgelig
krav pa et svar, og det skal han fa: vedtagel-
sen af det forslag, som her er til behandling,
vil ikke medfere, at idratten mister en ore af
de amtstilskud og kommunale tilskud, som
idraetten far i ojeblikket, det har absolut intet
med den side af sagen at gore.

Dermed hdaber jeg at have besvaret hr.
Bollmanns spergsmél tilstrekkelig klart. Jeg
havde altsd opfattet det som en argumentati-
on, hr. Bolimann var inde i, men vi har jo



