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[Kjeld Olesen]

aldemokratiet i fellesskab. VS, SF og Dan-
marks retsforbund har varet modstandere af
et forslag om jobtilbud til de langtidsledige,
som er onsket af fagbevagelsen, og som
tradte i kraft her den 1. oktober.

Jeg kunne sa foje til, men det synes jeg
ikke jeg vil traette med, for det sagde jeg i
forste omgang, hele holdningen til @D, hvor
jeg nok synes, for at slutte dette af, at hr.
Wilhjelm gjorde os en gevaldig stor tjeneste.
Hr. Wilhjelm sagde nemlig, at det andet fler-
tal ikke holder, hvis det skal vaere Thomas
Nielsens linje. Jeg tror, jeg direkte citerer hr.
Wilhjelm her: »ikke holder, hvis det skal vee-
re Thomas Nielsens linje«. Sa vil VS veare
imod. Jeg bliver nedt til at konstatere, at
som formand for LO reprasenterer Thomas
Nielsen dansk fagbevaegelse, og det vil igen
sige, at der kun kan vere én logisk konse-
kvens tilbage i al den snak om det andet fler-
tal. Hvis det skulle have veret en realitet,
skulle det altsd have lagt en linje, der skulle
gd imod LO. Hvad det ville medfere af kon-
sekvenser, behgver man ikke at mobilisere
megen fantasi for at forestille sig, og jeg tak-
ker hr. Wilhjelm. Jeg synes, det er en til-
streekkelig afsloring.

Sa skal jeg endelig sige, at med den ud-
markede begrundelse, som fiskeriministeren
kom med, vil jeg pd socialdemokratiets vegne
afvise det stillede dagsordensforslag.

Svend Andersen (Rosk. a.) (FP):

Hr. Ellemann-Jensen sagde, at tiden ikke
var inde til fikse ideer, og det md man i
hvert fald konstatere at regeringen har levet
op til. Det er ikke just fikshed, der har prea-
get regeringens gerninger hidtil. Tvertimod
har statsministeren selv erkendt, at en af
hans ministre oven i kebet berer sig kiuntet
ad. Jeg ma altséd sige, at regeringen fuldt ud
lever op til hr. Ellemann-Jensens udtalelser.

Hr. Erhard Jakobsen sagde, at hvis hr.
Svend Andersen (Rosk. a.) leste lige si me-
get, som han talte, ville han vide, at CD hav-
de en ekonomisk politik. Nu skal jeg ikke
udtale mig om, hvorvidt hr. Erhard Jakobsen
leser lige sd meget, som han taler. Det ken-
der jeg ikke noget til, men hvis det er tilfzl-
det, m4 det vaere ret meget. Det eneste, vi i
dag fik oplyst, var, at han herte radio i ca.
15 timer om dagen, til tider i hvert fald. Men
bagefter sagde hr. Erhard Jakobsen jo, hvad
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den ekonomiske politik gik ud pa, den poli-
tik, som man havde besiuttet pd et sommer-
gruppemode pd Reme sidste sommer. Jeg
kan forsté efter det, hr. Erhard Jakobsen sag-
de om denne skonomiske politik, at jeg ikke
er giet glip af noget, for der var ikke nogen
gkonomisk politik overhovedet.

Det, hr. Erhard Jakobsen forstdr ved en
gkonomisk politik, er for det forste, at der
skal indferes et stabilt politisk klima. Det er
vel ikke rigtig et okonomisk handlingspro-
gramforslag. For det andet kan CD A&benbart
ikke klare bade arbejdslesheden og betalings-
balancen pa én gang. Det er heller ikke et
forslag, det er bare en konstatering af egne
utilstreekkelige evner. For det tredje er der
noget med, at CD onsker, at lanmodtagernes
stilling skal betrygges, og arbejdsgiverne skal
ikke miste retten til at lede og fordele arbe;j-
det. Hvordan ensker man lenmodtagernes
stilling betrygget? Er det pd en made, som
gor, at danske varer bliver billigere? Er det
pa en made, der i det hele taget gavner be-
skaftigelsen og betalingsbalancen? Det har
vi ikke faet noget at vide om.

Og sé forstér jeg, at CDs fjerde losning pa
vore gkonomiske problemer er, at moms er
bedre end punktafgifter. Hvorvidt man skal
have hejere moms og mindre punktafgifter,
og hvordan det overhovedet skal kunne
bedre beskaftigelsen og betalingsbalancen,
herte vi ikke noget om.

Og sé var endelig det femte forslag til los-
ning af landets problemer, at vi alle sammen
skulle dele arbejdet. Hvordan det skulle fore-
gd, fik vi som bekendt heller ikke noget at
vide om.

Jeg ma altsa konstatere, at jeg fuldt beret-
tiget i formiddags gjorde lidt grin med CDs
okonomiske politik. Jeg forstod ogsd pé hr.
Erhard Jakobsen, at CD ikke var bange for
at blive gjort til grin, og det forstar jeg godt
at man er nedt til ikke at veere, nir man
fremlegger en sddan ekonomisk politik og
oven i kebet praler af den bagefter.

Finansministeren sagde, at nogle havde
kaldt regeringen en nedskeringsregering. For
at der ikke skal veere nogen misforstéelse, vil
jeg sige, at det er ikke fremskridtspartiet, der
har kaldt den en nedskaringsregering. Vi
kalder den en letsindig edselhedsregering, og
finansministeren neevnte selv en reekke ek-
sempler pa sin edselhed.



