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veerdige bygninger, er der afsat foroegede
midler i forbindelse med gennemforelsen af
den nye lov, som miljeministeren fremsetter
forslag om inden lenge. »

Det er som sagt kun nogle eksempler, og
andre eksempler er nevnt i debatten, men de
er tilstraekkelige til at vise, at det ikke er rig-
tigt, nar det er blevet sagt, at denne regering
er en nedskerings- eller pauseregering. Det,
vi har gjort, er ferst og fremmest at foretage
en okonomisering af udbygningen af det of-
fentliges indsats, og det er ogsd nedvendigt.

Sa vil jeg gerne sige til den side i salen,
der har antydet, at vi ikke har gkonomiseret
nok, at det, jeg her har talt om, er en udbyg-
ning pa felter, der bidde er fornuftig og pa-
kraevet, og som under behandlingen i denne
sal enten har eller efter alt at demme vil
samle meget brede flertal. )

Jeg vil yderligere i denne debat kort omta-
le de dele af den ekonomiske politik, som
gver indflydelse pa finanslovforslaget, og
sige noget om, hvordan de ever indflydelse
pé det.

Som jeg tidligere har navnt, blev finans-
lovforslaget udarbejdet s& tidligt i 1978, at
det ikke var muligt med nogen storre sikker-
hed at vurdere konjunkturudviklingen for
1979, og som jeg fremhavede i min fremsaet-
telsestale i august, blev forslaget derfor udar-
bejdet pa grundlag af nogle ret forelabige
sken over den gkonomiske udvikling fra maj
maned og under forudsatning af en vandret
videreforelse af den ekonomiske politik.

Det blev imidlertid allerede i fremsattel-
sestalen i august klart sagt, at de tendenser,
som finanslovforslaget var udtryk for, ikke
var holdbare.

Jeg skal ikke ga dybt ind i disse proble-
mer, idet statsministeren i sin dbningstale her
i tinget i tirsdags allerede har gjort rede for
alvoren i den ekonomiske situation.

Jeg vil kun understrege, at baggrunden for
de tilpasninger af finanspolitikken, der er
nedvendige, jo er, at en uendret skonomisk
politik formentlig ville have fort til et beta-
lingsbalanceunderskud i 1979 p4 omkring 9,5
mia kr. og dermed ville have brudt med den
positive tendens til forbedring i betalingerne
over for udlandet, som den ekonomiske poli-
tik i de sidste par ar har medfort.

Jeg bliver nedt til at sige, at vi er i den
situation, hvor tidligere ars laneoptagelser i
udlandet - og de har jo vaeret nedvendige pa
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grund af de lebende betalingsbalanceunder-
skud - er begyndt at tynge s meget, at vores
udenlandske lanebehov neppe vil falde, men
maske oven i kebet vise en svag stigning,
selv. om vi gradvis nedbringer det lebende
underskud pd betalingsbalancen i de kom-
mende ar.

Vores kreditvaerdighed er fortsat s& god, at
vi uden problemer kan fa vort finansierings-
behov dakket, men en afgerende forudset-
ning for, at det kan fortsatte, er, at der i ud-
landet er tillid til, at vi selv er i stand til at
klare vores betalingsbalanceproblem. En
fortsat stigende geeldsetning i udlandet for at
finansiere et stigende betalingsbalanceunder-
skud ville simpelt hen indebare, at vores
gkonomisk-politiske handlefrihed risikerede
at blive sat over styr.

Det er siledes pa en ganske alvorlig bag-
grund, at man skal vurdere regeringens on-
ske om en justering af den ekonomiske poli-
tik, og det er derfor, regeringen har lagt vaegt
pé, at finanspolitikken tilretteleegges sidan,
at underskuddet pa& betalingsbalancen ned-
bringes til hejst 6,5 mia kr. i 1979.

Vi ved alle, at en af grundene til, at en
uendret videreforelse af den ekonomiske
politik ville fore til en forverring pa beta-
lingsbalancen, var, at denne politik métte
antages at fore til en forbrugsudvidelse pa
4-5 pct. i 1979 i forhold til 1978, dels som
folge af en ganske betydelig lempelse i ind-
komstbeskatningen, dels som folge af stigen-
de offentlige udgifter, bl. a. pensionsrefor-
mens iverksattelse og udgifter til genoptre-
ning af langtidsledige.

Nar man taler om, at SV-aftalen om fi-
nanspolitikken er udtryk for.en stramning af
finanspolitikken, er det derfor kun rigtigt,
hvis man ser denne aftale i forhold til det i
august fremsatte finanslovforslag, om hvilket
den daverende regering selv sagde, at det
var urealistisk. Men maéaler man SV-aftalens
finanspolitik i.forhold til den finanspolitik,
der har veret fort i ar, til den, som har veret
fort i de foregdende ar — og det er selvfolge-
lig den sammenligning, der skal foretages —
er der tale om en lempelse af finanspolitik-
ken og ikke om nogen stramning. Det er ikke
nogen stor lempelse, det er en begrenset
lempelse, men det er ingen stramning.

At der er tale om en vis lempelse og ikke
en stramning, fremgdr jo ogsd af et andet
forhold. Pa trods af forhgjelsen af momsen,



