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[Arbejdsministeren] 

må bero på vurderingen af den klage, som vi 
har modtaget fra Specialarbejderforbundet i 
Danmark, og som vi altså behandler meget 
hurtigt og meget seriøst. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

7) Til arbejdsministeren af: 

Poulsgaard (FP): 
»Kan ministeren acceptere overlæge Sv. 

Heinilds positive indstilling til spørgsmålet 
om børns arbejde med fiskerensning i Hirts- 
hals?« 

(Spm. nr. 213). 

Skriftlig begrundelse. 

Der henvises til overlæge Sv. Heinilds ud- 
talelser til B.T. den 9. november, side 3, med 
overskriften »Lad børnene arbejde«. 

Arbejdsministeren (Auken): 
Hr. Poulsgaard har i B.T. læst en artikel af 

overlæge Heinild, som udtaler sig meget ka- 
tegorisk om børns erhvervsmæssige arbejde, 
efter min opfattelse måske også på grænsen 
af, hvad der er helt ansvarligt, hvis man ikke 
samtidig gør opmærksom på de alvorlige 
problemer, der knytter sig til et omfattende 
erhvervsarbejde for børn og unge. Det har i 
hvert fald altid været skiftende regeringers 
og skiftende folketingsflertals opfattelse, at 
der i vores arbejderbeskyttelseslovgivning, 
vores arbejdsmiljølovgivning, skulle opstilles 
særlige beskyttelseskrav for børns og unges 
arbejde. Dette hensyn har vejet meget tungt 
til, og den danske arbejderbeskyttelseslovgiv- 
ning tog netop sin begyndelse i 1873 med en 
indsats over for misbrug af børn og unge til 
erhvervsarbejde. Det kan efter min mening 
overhovedet ikke drages i tvivl, at der er be- 
hov for begrænsning i adgangen for børn og 
unge til at deltage i erhvervsmæssigt arbejde, 
både af hensyn til deres åndelige og legemli- 
ge udvikling og af hensynet til deres skole- 
gang. Ud fra disse hensyn indeholder ar- 
bejdsmiljølovgivningen bestemmelser om lav- 
alder, daglig arbejdstid, natarbejde og hvile- 
perioder for børn og unge. Dette er også i 
overensstemmelse med de synspunkter, der 
ligger til grund for lovgivningen i de lande, 
der hører til samme kulturkreds som vi, og 
som vi håber at niveauet i vores miljølovgiv- 

ning fortsat berettiger os til at sammenligne 
os med. Det er også de samme synspunkter, 
der er kommet til udtryk i ILOs konvention 
om minimumsalder. 

Til den konkrete sag, som har givet anled- 
ning til det stillede spørgmål, skal jeg ikke 
knytte nogen kommentarer. Det fremgår af 
mit svar til hr. Karl Møller, at der er tale om 
en ankesag, og det ville være forkert at gå 
ind i den konkrete sag. Jeg kan blot sige, at 
den nuværende arbejdsmiljølovgivning prø- 
ver at ramme en fornuftig balance mellem på 
den ene side børns og unges mulighed for at 
udvikle sig, for at udfolde initiativ og virke- 
lyst inden for arbejdslivets område og på den 
anden side en egentlig beskyttelse af de grun- 
de, jeg har nævnt før. 

Hvis man læser loven -  og det kan jeg 
anbefale hr. Poulsgaard at gøre -  vil man se, 
at den opregner en række forskellige hensyn, 
som skal gøres gældende ved vurderingen af, 
i hvilket omfang der skal gives børn og unge 
adgang til erhvervsarbejde. Den indstilling, 
som er kommet til udtryk i artiklen »Lad 
børnene arbejde« af overlæge Heinild, som 
jeg ellers har stor respekt for, tror jeg næppe 
bygger på erfaringer fra industrielt præget 
arbejde af den art, som bl. a. har fundet sted 
i Hirtshals. 

Må jeg endelig sige i anledning af et 
spørgsmål, hr. Poulsgaard har stillet til skrift- 
lig besvarelse, at vi agter ikke at lempe reg- 
lerne, der sikrer mod misbrug af børnearbej- 
de i det danske samfund. 

Pouisgaard (FP): 
Så fik jeg i hvert fald svar på det spørgs- 

mål, jeg stillede den 6. november 1978. Da 
havde jeg nemlig spurgt arbejdsministeren, 
om han ikke ønskede at foretage en fornuf- 
tiggørelse af disse regler, for det strider jo 
mod al sund fornuft, det, der foregår i Hirts- 
hals nu. 

Jeg tror, vi skal langt tilbage i tiden for at 
finde en enkelt sag, der har optaget sindene 
så meget som denne sag fra Hirtshals. Jeg 
har en bunke så tyk af avisudklip, og jeg 
tænker, at arbejdsministeren har en endnu 
tykkere. Vi har også fået Peter Sabroe og en 
hel masse andre kaldt ind i debatten. Vi kan 
vel alle være enige om, at vi ønsker os ikke 
tilbage til Sabroes tid, vi ønsker ikke, at børn 
skal knokle sig ihjel. Vi ønsker bare en for- 


