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[Voigt]

vis. Heri m& man selvfolgelig vare uenig
med Orla Molier, for man kan ikke indfere
sddan noget etapevis, men jeg mener godt,
man kunne give en frist i hvert fald pa et
halvt eller et helt ar, inden forslaget skulle
virke, saledes at man kunne na at indrette sig
ordentligt pa forslaget.

Ma jeg s& ikke blot foje til, at trafikulyk-
ker som sidanne er noget af det varste, sy-
nes jeg, her i samfundet. Det paferer mange
mennesker en helt unedvendig lidelse, som
jeg mener vi skal gore alt for at undgi. Det
er saledes i dag, at trafikulykker koster sam-
fundet omkring 2 mia kr. pa &rsbasis, og det
er et meget stort tal, som jeg mener vi kan
reducere ved hele tiden at treeffe forebyggen-
de foranstaltninger. Lad mig derfor sige til
ministeren, at uanset om hun vil vere mod-
tagelig for forslag om andringer vedrerende
overgangsbestemmelser og betalinger, sa skal
Jjeg nok stotte dette lovforslag.

Birthe Juel Jensen (V):

Med vedtagelse af en @ndring af fardsels-
lovens § 63 i juni 1977 besluttede folketinget,
at personer under 18 ar ikke méa fore knal-
lert, uden at de har erhvervet bevis for, at de
med tilfredsstillende resultat har modtaget
undervisning i feerdselsregler og i korsel med
knallert.

Af lovens tekst fremgér, at det pahviler
kommunerne at etablere denne undervisning,
og undervisningsministerens forslag til lov
om @ndring af lov om fritidsundervisning er
en konsekvens heraf, idet der i loveendringen
er taget hejde for, at den obligatoriske knal-
lertundervisning indgér pé linje med almene
ungdomsskolekurser i ungdomsskolens un-
dervisning.

Den obligatoriske knallertundervisning er
i indeverende undervisningsar etableret i de
allerfleste af landets kommuner i ungdoms-
skolens regie, og da kommunernes ungdoms-
skoler allerede har taget fat om problemet,
forekommer det hensigtsmessigt at lovfzste
den obligatoriske knallertundervisning dér.

Medens ungdomsskoleundervisning i hen-
hold til lov om fritidsundervisning skal vere
vederlagsfri for eleverne, vil det ved udste-
delse af det i feerdselslovens § 63, stk. 2, om-
handlede bevis for tilfredsstillende resultat af
undervisningen vare muligt at opkreve et
gebyr for beviset, et gebyr, der tilfalder kom-

munerne. Det vil derfor veere rimeligt i lobet
af behandlingen af dette lovforslag at fa op-
lyst fra justitsministeren, hvor langt man er i
arbejdet med faerdselslovens § 63, stk. 4. Heri
gives nemlig justitsministeren bemyndigelse
til at fastsatte bestemmelser om undervisnin-
gen og om beviset for modtagelsen af under-
visningen, og justitsministeren kan herunder
fastsette bestemmelser om gebyret for delta-
gelse i undervisningen.

Ogsé sporgsmélet om ikrafttreeden af den-
ne undervisning er vigtig, idet det umiddel-
bart ser ud, som om det vil veere fornuftigt,
at de her omhandiede problemer er lost, for
lovforslaget om @ndring af fritidsloven tre-
der i kraft.

Timetallet for den obligatoriske knallert-
undervisning er foresldet fastsat til 24 timer,
og her fraviges de regler om et mindstetime-
tal pd 72 timer, der ellers er geldende for
ungdomsskoleundervisning. Det finder vi
meget rimeligt. Ingen kunne vel ved lovfe-
stelse af en tvungen knallertundervisning for
alle under 18 ar, der ensker at kere knallert,

- ud over denne undervisning have enske om

at tvinge dem til anden undervisning i ung-
domsskolen for at opretholde mindstetimetal-
let pa 72 timer.

 Herefter kan jeg pa venstres vegne anbefa-
le lovforslaget til en grundig udvalgsbehand-
ling.

Keld Andersen (KF):

Det konservative folkeparti stemte i sin tid
for den lov, der betod den obligatoriske
knallertundervisning, som vi taler om nu, og
som er til debat her. Vi gjorde allerede den-
gang nogle bemarkninger om, at vi syntes,
det var rimeligt, at de unge mennesker selv
skulle betale for denne knallertundervisning,
og vi stillede @ndringsforslag derom, som
imidlertid blev nedstemt.

Det er dog fortsat vor opfattelse, at de un-
ge mennesker ber betale for denne knallert-
undervisning, og jeg ser nu i ministerens for-
slag, at der bliver tale om at opkrave et ge-
byr. Vi kan maske under udvalgsarbejdet fa
oplyst, hvor stort man har tenkt sig at dette
gebyr skal vere.

Det fremgar ogsd, som en enkelt af de tid-
ligere talere allerede har vearet inde pa, af
bemerkningerne, at lovforslaget ikke har
okonomiske og administrative konsekvenser.



