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[Finansministeren] -

evig eneste gang vi diskuterer konsekvenser-
ne af fremskridtspartiets forslag til nedskee-
ringer pa det sociale omrade, bade her i sa-
len og ude omkring i landet.

Man henviser til § 15.04.30. Kontanthjzlp,

og siger: ja men prev at se pad den, sa tager
det hele sig anderledes ud. Det er jeg ikke
uenig med hr. Glistrup i. Det tager sig virke-
lig anderledes ud. Det tager sig endnu verre
ud, end man pa forhand ville have forestillet
sig.
For hvad er det, man ger pa § 15.04.30?
Man forhejer kontanthjelpen pa disse omré-
der med 800 mill. kr. Det bryster fremskridts-
partiet sig af overalt i landet. Det gor de et
stort nummer ud af. Se nu, siger de, nu er
der ingen, der kommer til at lide ned. Men
ndr man derefter gar igennem, hvad det er
for udgifter, denne forhejede kontanthjelp
pé 800 mill. kr. skal dekke, sa vil man se, at
det er nedskaringer pa en raekke sociale om-
rader til et samlet beleb af 3,7 mia kr. Der er
altsd netto tale om en nedskering pa de soci-
ale omréder, som kontanthjelpskontoforha-
jelsen skal dazkke, pa 2,9 mia kr. Det er
sandheden om fremskridtspartiets politik pa
dette omrade.

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Finansministerens tal pa 3,7 mia kr. hidro-

rer i det store og hele fra, at i fremskridts-
samfundet vil arbejdslesheden vare afskaffet
i lobet af ganske, ganske kort tid. Nu har vi
altsa hert fra finansministerens side, at soci-
aldemokratiets politik er at opretholde ar-
bejdslesheden, og at de, der vil afskaffe ar-
bejdslesheden, handler asocialt, nar de for-
teller land og rige om det. Vi har pavist led
for led, hvordan en gennemforelse af frem-
skridtspolitikken vil bevirke, at vi i lebet af
ganske kort tid ikke har nogen som helst ar-
bejdslese her i landet, men det gar finansmi-

nisteren altsd imod. Finansministeren er altsq .

ikke bare finansminister, han er altsd ogsa
arbejdsleshedsminister.

Finansministeren (Heinesen):

Det bliver i og for sig mere og mere
interessant. Den forklaring, som hr. Glistrup
giver her, er ogsa den forklaring, som frem-
skridtsfolk giver rundt omkring pa mederne
— sidst hr. Svend Andersen (Rosk. a.) ved et

interessant mode, hvor jeg havde lejlighed til
at diskutere sporgsméiet med ham — men det
bliver den ikke rigtigere af. Det er ganske
forkert, at der i dette regnestykke indgar en
besparelse pa arbejdsleshedsundersiotielsen
som folge af en mindre arbejdsleshed. Det
indgar ikke, men der indgar det forhold, at
bornetilskuddene foreslas afskaffet, det for-
hold, at der er besparelser pd forskudsvis
udbetaling af bernebidrag, det forhold, at
boligsikringen nedtrappes, det forhold, at der
ikke gives enkepension fra den 1. april, og s
det forhold, at fremskridtspartiet foreslar ar-
bejdsleshedsunderstottelsessatserne  nedska-
ret. Det er det, der indgar i dette, plus rente-
sikringen. :

3,7 mia kr. skaret veek, kontanthjelpskon-
toen forhejet med 800 mill. kr., manko pa de
sociale budgetter: 2,9 mia kr. Vel bekomme!

(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

Nu vil jeg selvfelgelig gerne have finans-
ministerens beregninger skriftligt .... (Uro i
salen). Ja men vi har aldrig faet dem. Jeg
horte ikke noget om, at der i finansministe-
rens beregninger indgik, at pengene bliver s
meget mere vaerd, nar vi, som det fremgar af
forslaget side 116, forhejer den skattefri
bundgranse s& kraftigt, som der er tale om
her, nemlig til 30.000 kr. Der er selvfolgelig
ikke behov for de samme sociale ydelser, nar
der ikke skal betales det samme i skat. Der-
for vil vi fa en forbedret social standard ved
siden af alle de mange andre velsignelser ved
at gennemfore fremskridtspartiets forslag.

Las dem igernem i weekenden, hr. finans-
minister! Der er al mulig grund til, at finans-
ministeren omsider satter sig ind i dem, for
det har han abenbart ikke gjort endnu.

Finansministeren (Heineseh):

I selve dette, at man siger, at nar frem-
skridtspartiet far gennemfort sine skattelettel-
ser, sd er der ikke behov for sa store sociale
udgifter, ligger jo en klar indrommelse fra
hr. Glistrups side af, at de sociale udgifter
bliver skdret ned. Det var det, hr. Glistrup
bestred i sine forste indleg, men jeg takker
for den erkendelse fra hr. Glistrups side.

Dernzest er forholdet selvfelgelig det, at
de, der ferst og fremmest har glade og for-
nejelse af fremskridtspartiets skattelettelser —



