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[K&j Poulsen]

Da den socialdemokratiske ordforer ved
ferstebehandlingen af dette forslag er forhin-
dret i at vasre til stede, skal jeg pd mit partis
vegne komme med nogle bemarkninger.

Vi ser i socialdemokratiet med overordent-
lig stor tilfredshed p4, at vi nu far gennem-
fert dette lovforslag om efterlon. Vi har i
udvalget haft en overordentlig grundig gen-
nemgang af dette forslag. Der er stillet over
300 spergsmal til ministeren, som er blevet
besvaret pd en saglig og positiv made, og jeg
synes, der er grund til at rose arbejdsministe-
riets embedsmand for det enorme stykke
arbejde, man pa den forholdsvis korte tid
har prasteret. Det var jo meningen, at denne
" lov skulle treede i kraft den 1. januar, og der-
for var det rimeligt, at vi forholdsvis hurtigt,
men grundigt kom igennem dette lovforslag,
idet der ude i arbejdsleshedskasserne skal
gores klar til ordningen om efterlon.

Det er igennem en lang reekke besvarelser
fra arbejdsministeren klart blevet anskuelig-
gjort, at denne lov bygger pa frivilligheds-
princippet, forstdet pd den made, at det i alle
tilfeelde vil vaere den enkelte arbejdslesheds-
forsikrede, der selv beslutter, om han eller
hun vil gi p4 efterlon og hvornar, og det er
med tilfredshed, vi i socialdemokratiet kon-
staterer, at arbejdsministeren har tilbagevist
de usaglige angreb pa lovforslaget pa dette
omrade.

Det mé ligeledes hilses med tilfredshed, at
ministeren over for udvalget har konkretise-
ret reglerne i § 75 ¢ om, hvorledes man ud-
regner indtzgtsgrundlaget for de 200 timer,
en efterlonsmodtager kan deltage i er-
hvervsarbejde, siledes at de regler, man i
ojeblikket arbejder med for indkomster i en
arbejdsleshedsperiode, ogs3 bliver galdende
for en efterlonsmodtager.

Jeg har et sporgsmail til arbejdsministeren,
som jeg gerne vil have besvaret her under
andenbehandlingen. Det drejer sig om be-
stemmelsen i § 75 b, stk. 2, hvoraf fremgar,
at personer med en invaliditetsydelse ikke
kan g4 pa efterlon. Jeg gor opmarksom pa,
at invaliditetsydelsen gives til handicappede,
som trods deres handicap har bestridt et ar-
bejde. Denne ydelse udger ca. 10.000 kr. ar-
ligt skattefrit. Jeg synes, det er hardt, at man
skal afskares fra at gd pa efterlon pa op til
ca. 73.000 kr., fordi man far denne ydelse.
Vil arbejdsministeren gennem @ndringsfor-

slag gore det muligt at lade denne gruppe
medborgere komme pa efterlon?

Godt nok blev hr. Glistrup lidt stedt, da
man ved forste behandling bad ham om at
lese - lovforslagets bemerkninger igennem.
Men selv om der nu er gdet 3 uger siden den
anden fremsattelse af dette forslag, har hr.
Glistrup ikke gjort sig den umage at lase
lovforslaget igennem, det fremgar tydeligt af
bemarkningerne pa side 4 i fremskridtsparti-
ets betenkningsbidrag, hvor man taler om, at
vi skulle have anskueliggjort, at nar en 62-
arig trekker sig tilbage fra en arbejdsplads,
sd vil en 22-rig straks rykke ind pa den. Ba-
de udvalget, som har arbejdet med efterlons-
forslaget, og ministeren har gentagne gange
bestridt denne pastand. Der kan peges pa
andre ting, bl. a. at fremskridispartiet her
taler om lovjaskeri p4d grundlag af, at man
ikke har haft tid til at fremsatte @ndringsfor-
slag. Vi havde forste gang forslaget fremme i
sidste samling, s& der ma have veret tid nok
for fremskridtspartiet til at udarbejde xn-
dringsforslag.

Ma jeg sige angdende det @ndringsforslag,
som er kommet fra det konservative folke-
parti, at det kan vi under ingen omstendig-
heder stotte, idet det lovforslag, vi arbejder
med, efter vor opfattelse fuldsteendig mister
identitet, sdfremt dette &ndringsforslag skulle
blive vedtaget. Men nu er det optrykt, og s
mé det jo til afstemning her ved andenbe-
handlingen. Forslaget udelukker pa forhand
de langtidsledige, som vil falde for 26 ugers
reglen, fra at gi pa efterlon. Forslaget tager
frivillighedsprincippet va&k, idet man, nir
man onsker at gd pa efterlon som deltidsan-
sat, skal forhandle med sin arbejdsgiver om
det. Man skal altsd vare enig om det, formo-
der jeg. Det allervaerste ved forslaget ~ man
ma vel preve at beherske sig og ikke le for
meget — er, nir det konsérvative folkeparti
taler om deltidsefterlon for selvstendige er-
hvervsdrivende og deres =gtefeller. Man kan
tydeligt forestille sig, hvordan sadanne ord-
ninger vil kunne udnyttes. Jeg synes bestemt
ikke, det er rimeligt. Man @ndrer desuden pa
beregningsgrundlaget, og man @ndrer fuld-
stendig pd, hvorledes efterlonnen skal beta-
les. Det er et helt nyt forslag, som burde ha-
ve varet fremsat som forslag til folketingsbe-
slutning.

Jeg skal tage fat pa den debat, der har va-
ret omkring frivilligheden i forbindelse med



