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Europa-Parlamentet, der kan være i tvivl om, 
at de er utilfredsstillende. Jeg har ikke meget 
nyt at tilføje i denne debat til det rent kon- 
krete, for naturligvis er det rigtigt, at man 
bør tage spørgsmålet op, og jeg er heller ikke 
i tvivl om, at man vil blive nødt til at gøre 
det, ikke mindst i forbindelse med det direk- 
te valg, som vil medføre et betydelig større 
antal medlemmer i Europa-Parlamentet. 

Lad mig også sige, at selvfølgelig er det 
meget nemt og logisk, at man så siger: lad os 
flytte det hele til Bruxelles. Enhver ved for- 
modentlig, hvor svært det er at nå Strasbourg 
og Luxembourg med trafikforbindelserne. 

Men jeg synes også, at et lille land som 
Danmark må have forståelse for et lille bitte 
land som Luxembourgs synspunkter. De har 
ofret mange penge på at skabe tålelige for- 
hold for parlamentarikerne, og ikke mindst 
Strasbourgs borgmester, en gammel europæ- 
er, har gjort en stor indsats for at skabe gode 
forhold for parlamentarikerne. Det er klart, 
at sådan noget sætter man ikke bare lige 
over styr. Det er jo ikke kun et spørgsmål 
om en stædig holden fast ved noget prestige. 
Det er også spørgsmålet om, at man har fo- 
retaget store investeringer. 

Som sagt er vi fra CDs side enige i, at det 
er uhensigtsmæssigt, og vi kan også godt til- 
slutte os, at man tager spørgsmålet op, men 
et alt for stort pres på regeringen tror jeg i 
virkeligheden ikke man behøver at lægge, for 
der er ingen tvivl om, at andre lande også vil 
være enige i dette synspunkt, undtagen må- 
ske lige de 3 lande, som det drejer sig om. 
Og om ikke andet kan man da sige, at ved 
en eventuel udvidelse af EF vil dette pres 
vokse yderligere. 

Bjørn Poulsen (SF): 
Hvis man gik meget op i EF og var meget 

interesseret i, at EF kørte nogenlunde fornuf- 
tigt, så burde man vel nok være interesseret i, 
at denne slags forslag blev fremmet. Men det 
skal ikke være nogen hemmelighed, at EF 
ikke ligefrem er noget af det, som jeg har 
tænkt mig at støtte med så meget som en lil- 
lefinger. 

Det undrer mig trods alt noget, at EF- 
tilhængere kan stille sig op herinde i salen og 
hænge sig i nogle bagateller angående det 
ordvalg, man har i dette forslag. Jeg skal da 
indrømme, at man fra fremskridtspartiets 

side har haft fantasien med, da man skrev 
bemærkningerne til forslaget, det skal jeg da 
ikke lægge skjul på. Jeg synes bare, at det, 
der står i forslaget, da må være noget af det, 
der passer med alle EF-tilhængeres normale 
indstilling, at dette verdens største bureau- 
krati, som man jo er så glad for, kommer til 
at virke bedst muligt. 

Det forbavser mig nu ærlig talt ikke, at 
man i regeringspartierne har den indstilling, 
som man har. Det er en indstilling, som man 
har til alle forslag, som bliver fremsat fra 
oppositionens side i folketinget for øjeblik- 
ket. Alle disse store, dyre ord om samarbej- 
de, vi hørte ved åbningstalen, betyder ikke 
ret meget, når det kommer til stykket. 

Jeg synes, at fremskridtspartiet her har 
lavet et forslag, som peger på nogle ting, som 
er fantastisk skæve, og som ærlig talt nær- 
mest virker som grøntlysende vanvid på mig. 
Men jeg har nu et betydelig bedre forslag, et 
betydelig mere enkelt forslag. Det er at ned- 
lægge dette Parlament og nedlægge EF. Så 
har vi såmænd ikke disse problemer med det 
fantastiske energispild, som foregår, når de 
forskellige farer frem og tilbage i biler, tog, 
flyvere, og hvad der ellers bruges, når man 
skal transportere alle disse mennesker frem 
og tilbage i dette vidunderlige bureaukrati. 

Ib Nørlund (DKP): 
Jeg har bemærket, at Z-partiet har indført 

en virkemetode med at fremdrage, om jeg 
må sige mindre væsentlige spørgsmål til stor 
behandling. Det er, ligesom om man har en 
nipsenåleskuffe, hvor man finder sådan nog- 
le ting frem, og det er sådan lidt tilfældigt, 
hvordan de kommer faldende, åbenbart lidt 
efter, hvad hr. Glistrup har læst af bøger, 
måske på sit natbord. Så sørger han for, at 
der i bemærkningerne til forslaget laves et 
passende uddrag af pågældende bog. Det er 
naturligvis interessant, og vi kan være tak- 
nemlige for den »Digest-tjeneste«, der ligger 
i det, men det er vel ikke rigtig meningen 
med det hele. 

Dette forslag kan, som man vil forstå, ikke 
kalde på vore store følelser. For for os at se 
er det ikke alene placeringen og rejseriet, der 
er i vejen med EF-Parlamentet, men det, at 
det overhovedet findes. Derfor kunne jeg 
selvfølgelig stille et ændringsforslag til dette 
forslag til folketingsbeslutning, hvori der 


