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nodvendigt at fa preciseret i loven, at ud-
dannelsen skal ligge pa niveau med en soci-
alradgivers. Det er ikke ensbetydende med,
at det skal vere socialradgivere, men at de i
hvert fald skal have en uddannelse, der sva-
rer i niveau og indhold til en socialridgivers.

Social behandling er nu ikke kun et
spergsmidl om at rekke nogle penge over
disken. Nér serforsorgen fra 1. januar 1980
udlegges, vil der blive stillet endnu sterre
krav til personalets ekspertise og ikke mindst
til kommunernes ekonomiske bareevne. Det
ma derfor vare rimeligt at @ndre byrdefor-
delingen, sdledes at staten indgdr med en
storre andel. Ellers er der risiko for, at kom-
munerne vil skeve for meget til ekonomien i
hjelpearbejdet. Nar serforsorgen udlegges,
vil det simpelt hen blive nedvendigt at kigge
pa maksimumsgranserne til daginstitutioner-
ne. For hvis ikke personalenormeringerne
&ndres, si vil det ikke vare muligt at optage
handicappede i de almindelige institutioner,
saledes som man sagde intentionen var med
udlegningen. Men skal det sa betales af de
andre foreldre? Det bliver simpelt hen ned-
vendigt at se pa forzldretakster og friplads-
grenser, hvis man haver maksimumsgren-
serne. Det vil automatisk fore til en stigning
af forazldretaksterne, hvis ikke man nedsat-
ter dem procentvis. Og hvem er det sa, der
kan benytte institutionerne? Det viser Faru-
.mundersogelsen jo med al tydelighed.

Dertil kommer, at de akutte ventelister til
daginstitutionerne pd ét &r er steget med
10.000 pladser, fra 30.000 til 40.000. Det er
mere end udbygningen i samme periode, og
det er ganske uholdbart, ikke mindst nér
man tenker pa, at ventelisterne i alt narmer
sig 100.000 og fortsat er stigende.

Endelig vil en @ndret byrdefordeling in-
den for hele lovens omride langt bedre end
en regulering af bloktilskuddene tilgodese
kommuner med store sociale forpligtelser.
Den analyse, som Kommunernes Landsfore-
ning har foretaget, viser stigende udgifter for
kommunerne, ikke mindst pd grund af de
sociale forpligtelser. Med en @ndret byrde-
fordeling kan det ikke lengere betale sig for
kommuner at eksportere deres sociale pro-
blemer til andre kommuner. Det var en af de
ting, man kunne opnd, samtidig med at byr-
derne vil blive flyttet fra de laveste indkom-
ster over til de hejeste indkomster.

Vi ved jo fra sidste behandling af forsla-
get, at det fortrinsvis vil blive skattepligtige
indtegter over 200.000 kr., der vil fa stignin-
ger, medens alle andre vil fi nedszttelser
undtagen skattepligtige indtagter pd over
120.000 kr., der vil f4 mindre forhejelser.

Jeg vil godt lige kommentere de enkelte

ordforeres udtalelser.” -
. Socialministeren sagde, at der allerede i §
29 er en regel om, at man skal anvende per-
soner med sarlige forudsatninger. Ja men
det viser sig netop med den udvikling, der er
sket i Kobenhavn, at det ikke er tilstreekke-
ligt, at der ma finde en praccisering sted, hvis
vi skal sikre, at niveauet ikke s@nkes. En
anden ting er, at der ikke er fastsat et tids-
punkt for, hvornir de nuvarende ansatie
skal opfylde det uddannelseskrav, der star i
loven. Jeg kan under alle omstendigheder
ikke forestille mig, at den uddannelse,
bankassistenter far, kan bruges til at vejlede
folk i sociale anliggender.

Ministeren navnie ogsd, at der ikke er
basis for gennemforelse af en @ndring af for-
zldrebetalingen, men det dreftes for tiden af
bernekommissionen, og vi skal afvente, hvad
den siger. S& vil jeg habe, vi ikke bagefter,
ligesom med barselhvileordningen, skal af-
vente en yderligere hering og behandling,
saledes at tingene udseattes til en uvis frem-
tid, for det er altsd nogle ting, der kramver
deres losning inden for en overskuelig tid,

Ministeren ville ikke p& ny diskutere refu-
sionsprocent og maksimumsgranser, og det
er jo en skam, eftersom det vil flytte byrder-
ne fra de laveste indkomster over til de hgje-
re. Det troede jeg egentlig var noget der stod
pa socialdemokratiets program.

Med hensyn til at det administrative per-
sonale skulle betales gennem refusion, s er
det rigtigt, at det er blevet dreftet ved be-
handlingen af bistandsloven i sin tid, og at
man fandt, at man kunne ikke gennemfore
det, fordi man ikke kunne sondre. Det synes
jeg ligesom fru Ebba Strange er et hejst pro-
blematisk argument. Kendsgerningen er, at
der er groft underbemandet i en lang, lang
reekke kommuner ud over landet, og sagsbe-
handlere og andre kan slet ikke klare ar-
bejdspresset. Derfor er det rimeligt med en
aendret refusion. Vi skal ogsi tenke pa, at de
kommuner, der fir mange arbejdslese, er de
samme kommuner, som far et lavere skatte-
provenu, men det er ogsd de samme kommu-



