157 5/10 78: Abningsdebat

158

[Gert Petersen]

samle det op. Men hverken i det forste, ord-
knappe eller det andet, ordrige regeringsop-
leeg — indholdsmessigt var de samand lige
fattige — finder vi ret mange korn, men deri-
mod en forferdelig masse avner, flere, end vi
har set siden salig Madsen-Mygdals dage.

Pa den baggrund opfatter vi socialistisk
folkeparti som et klart oppositionsparti i for-
hold til SV-regeringen. Jo fer den kan fjer-
nes, desto bedre. Vi siger &bent, at det er vo-
res mal at fjerne den. Ikke ud fra noget on-
ske om at bekrige socialdemokratiet, men
fordi denne regering laegger op til en reaktio-
ner politik.

I sin korte levetid har regeringen allerede
lanceret forslag, der vil drive arbejdslesheden
op pd mere end 200.000 pa arsbasis; det er
resultatet af de stramninger, som man enten
har gennemfort eller bebudet skal gennemfo-
res.

Man siger, at det skyldes hensynet til beta-
lingsbalancen, men for hver gang man stram-
mer med | mia kr., fir man kun en beskeden
forbedring pé betalingsbalancen pa 400 mill.
kr., men i tilgift 3.500 arbejdslese. Netop
derfor har de senere ars indkomstpolitik og
nedskaringspolitik ikke medfert nogen varig
forbedring af betalingsbalancen. Alligevel
kerer man videre derudad med de samme
elendige midler.

En sarlig plads i den arbejdsloshedsska-
bende politik indtager indkomstpolitikken,
der, som vi har forudsagt, bestandigt og
uundgaeligt reduceres til ren og skeer lenpo-
litik. Man pastar, at det er lenningerne, der
er for heje. Ja men lennen kan ikke anskues
isoleret, men ma ses i sammenhang med
produktiviteten, som er meget hej herhjem-
me. OECD har oplyst, at lenandelen pr. pro-
duceret enhed over en arrekke er faldet hur-
tigere i Danmark end i en reekke af de lande,
vi konkurererer med. Den nye overvismand,
Hans Zeuthen, har peget pa rentebyrden som
ondets rod. Det har han ret i, og vi mener
ogsd, han har ret i, at renteniveauet herhjem-
me er lagt uforsvarligt hejt i forhold til ud-
landet, og at det her og nu kan nedbringes,
hvis der er politisk vilje til det. Men det er
der ikke, i hvert fald ikke hos regeringen; det
vil man ikke gore noget ved. I stedet henvi-
ser man til lenningerne, og si snakker man i
ovrigt om udlandet, og hvad der kan ske i
udlandet.

Hvad med at gore noget selv? Ledigheden
kan nedbringes ved egne krefter, uden at
betalingsbalancen forvarres, med en storsti-
let indsats i energisektoren uden a-kraft, i
boligsektoren, i den offentlige sektor og med
sociale reformer, der fordeler den givne ar-
bejdsmaengde socialt rimeligere end i dag.
Ad disse veje er der — det er vi overbevist om
- mulighed for at skaffe mindst 100.000 nye
arbejdspladser, og selv om arbejdslesheden
ikke vil veere totalt forsvundet af den grund,
ville en saddan ekspansion netop fungere som
et lokomotiv, men vel at marke et, som vi
selv keorte.

Men selv om regeringen ikke er interesse-
ret i at bek@mpe arbejdslesheden, er den
alligevel interesseret i arbejdsmarkedet. Det
hanger sammen med dens optagethed af lon-
ningerne som roden til alt ondt, og jo mere
det drejer sig om almindelige arbejderes lon-
indkomster, jo vigtigere forekommer det re-
geringen at vare. Det er den linje, man ser-
verer under titlen »indkomstpolitik«.

Socialistisk folkeparti har bestandig vendt
sig mod tvangsindgreb i overenskomsterne,
og det standpunkt fraviger vi ikke. Det er da
hejst tenkeligt, at forhandlingerne bliver
svaere her til foréret, og at de munder ud i
konflikt. Regeringen har jo gjort alt, det méa
man sige, for at opmuntre arbejdsgiverne til
at fore en kategorisk nej-politik. Nar regerin-
gen siger nullesning — og det er det, man
faktisk siger — gor arbejdsgiverne det selvfol-
gelig ogsa, ellers ville de vare godt tossede;
det giver de store vanskeligheder, og sa far vi
se, hvad der sker. Sa speorger jeg mig, om
den socialdemokratiske folketingsgruppe vir-
kelig for tredje gang i treek tor medvirke til,
at overenskomsterne skal dikteres af folketin-
get. Jeg advarer den imod det. Det bliver
selvfolgelig uden os. Jeg er sikker p4, at hvis
den gor det, vil det medfere det endelige
brud mellem socialdemokratiet og fagbevee-
gelsen.

Hvis folketinget havde gennemfert en so-
cialt rimelig skatte- og boligreform, i princip-
pet sddan som den forrige regering foreslog
det i forsommeren, er det klart, at det ville
have bidraget til at lette overenskomstfor-
handlingerne. Nu har man gjort det modsat-
te. Dyrtidsportionerne var i forvejen en tik-
kende bombe, som man anbragte for to &r
siden. Nu har man lagt nye bomber; eksplo-
sionen er til at forudse.



