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[Tove Jergensen)

Justitsministeren sagde i sit andet indlag,
at der ikke var stillet spergsmal til hende,
men her ma ministeren have varet lidt uop-
marksom i forste omgang, for jeg stillede
faktisk et konkret spergsmél til ministeren,
og det led, om der var konkrete planer for
en mere effektiv bekempelse af bagmands-
kriminaliteten. Det fik jeg ikke svar pa.

I ovrigt skal jeg gentage, at jeg finder ju-
stitsministerens redegorelse totalt tom og in-
tetsigende, og det samme ma derfor siges om
hr. Tastesens dagsorden, der kun er stillet for
at afvaerge afstemning om de andre dagsor-
dener. Vi vil stemme imod en s& overfladisk
behandling af et s& alvorligt problem som
narkomisbruget. ]

Med hensyn til de andre dagsordener skal
jeg sige, hvad vi ville have stemt, hvis de var
kommet til afstemning. Vi ville ikke have
stemt for hr. Ninn-Hansens dagsorden, fordi
vi ikke mener, at problemet med kriminalitet
loses ved at rive bygninger ned. Vi kan ikke
stemme for hr. Voigts dagsorden, fordi den
bare forseger at flytte problemerne andre
steder hen, og jeg skal i evrigt undlade at
kommentere hr. Voigts indleg i denne for-
bindelse. Vi er positivt stemt over for retsfor-
bundets dagsorden, der gir pid den samme
problemstilling som det spergsmal, jeg har
stillet ministeren. Den ville vi have stemt for.
Og ligesadan ville vi have stemt positivt over
for VS’ og SFs dagsorden mod de urimelige
politiovergreb, der har fundet sted. Men som
sagt, vores principielle holdning har vi ud-
trykt i vores eget dagsordensforslag.

Grethe Philip (RV):

Regeringen star ved sin beslutning om at
lade Christiania fortsette endnu et stykke
tid. Vi er i det radikale venstre enige i den
holdning, som vel yderligere vil blive uddy-
bet under debatten i morgen.

Det er ogsa vores opfaitelse, at regeringen ’

meget neje vil folge udviklingen i narkohan-
delen og narkoforbruget over hele landet,
herunder ogsé i Christiania.

Jeg kunne have onsket, at justitsministeren
maske noget sterkere, end det var tilfeldet,
havde understreget betydningen af et meget
nart samarbejde mellem politiet og de kref-
ter ude i Christiania, som ensker at bremse
forbruget af stzrke midler inden for narko-
omradet og handelen med dem, men jeg ha-

ber at kunne gi ud fra, at ministeren er enig
med mig i, at det selvfolgelig inden for de
rammer, politiet nu kan handle under, vil
vere onskeligt, at man fir sddan et nert
samarbejde, og at ministeren maske ogsd vil
overveje, hvordan man kan etablere et endnu
bedre samarbejde end det, der har varet hid-
til. .
Ud fra disse betragtninger kan jeg tilsige
det radikale venstres positive holdning over
for det dagsordensforslag, der er stillet af
regeringen. Vi vil stemme for det. Med de
andre dagsordensforslag vil jeg ikke g i en-
keltheder. Af den omstendighed, at vi vil
stemme for regeringens forslag, fremgér tyde-
ligt, at der er nogle af de andre, vi er ganske
uenige i. Der er ogsd nogle af dem, der frem-
setter synspunkter, som vi for s& vidt er po-
sitive over for, men vi har altsa valgt at slutte
op om regeringen i denne sag.

Jens Moller (KrF):

Jeg skal ikke foje noget til mit forste ind-
lzeg. Der er ikke noget af det, der er blevet
sagt senere, der har @ndret noget i det. Jeg
vil kun komme med nogle bemarkninger til
nogle af de mange forslag om motiveret
dagsorden.

Der er forst forslaget fra hr. Schak Nielsen
fra Danmarks retsforbund. Jeg tror ikke,
man har tenkt sig ret meget om, da man
skrev det, nar man forlanger, at politiet skal
satte alle sine kreefter ind pa en bestemt ting.
Thvorvel vi i kristeligt folkeparti i hej grad
gnsker narkobekzmpelsen styrket og gjort
effektiv, kan vi nu i hvert fald ikke ga med
til, at man skal sette alle krafter ind pa det,
sa alle andre former for kriminalitet far lov
til at udvikle sig frit i mellemtiden. Jeg tror
nu heller ikke, det er det, der er meningen
fra Danmarks retsforbunds side, men sd er
det beklageligt, at det er det, man har skre-
vet.

Sa var der forslaget fra fru Tove Jorgen-
sen fra Danmarks kommunistiske parti. Det
er et dagsordensforslag, som vi i og for sig er
meget positive over for. Der er kun én ting,
der gor, at vi ikke direkte kan ga ind for det,
og det er, at man kraver, at regeringen skal
sette disse ting i gang ejeblikkelig. Vi kan
ikke lide at kraeve noget af folk, som ikke
kan lade sig gore. Der skal en vis tid til s&-
dan noget, og derfor ma vi sige, at vi vil



