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afgiftsminister skulle gøre resultatet op af 
debatten om hans skattereformredegørelse 
her i folketinget, så sagde han -  det var den 
18. maj, jeg citerer fra sp. 10147 -  at der var 
et flertal i folketinget for at gennemføre visse 
ting. 

Han sagde: 
»For det første synes der at være konstate- 

ret et meget bredt flertal for at begrænse ren- 
tefradragsreglerne, således som de eksisterer i 
dag . . . .  

For det andet så der også ud til at være et 
komfortabelt flertal for en beskatning af 
egentlige kapitalgevinster, de reelle værdistig- 
ninger. . . .  

For det tredje synes der at være et stort 
flertal, der ønsker en forenkling af det nuvæ- 
rende indkomstskattesystem.... 

For det fjerde synes jeg, at et flertal af fol- 
ketingets partier har tilkendegivet sympati 
for nødvendigheden af at forhøje bundfra- 
draget og forlænge proportionalstrækket.« 

Ja, det er rigtigt. Der var faktisk et konsta- 
teret flertal. Det må jeg også sige til den soci- 
aldemokratiske ordfører, hr. Bakholt. Men så 
skete der jo noget, efter at folketinget blev 
sendt på sommerferie. Vi andre regnede med, 
at vi skulle møde den første tirsdag i oktober 
og begynde at behandle nogle af de lovfor- 
slag, som den tidligere skatte- og afgiftsmini- 
ster sagde der var flertal for, men vi opdage- 
de i sommerens løb, at der foregik helt andre 
forhandlinger. Nu var det på Marienborg, 
det foregik. Her solgte man hele skatterefor- 
men. Det synes vi ikke bør gå i glemmebo- 
gen. Det er en af årsagerne til, at vi har 
fremsat vores beslutningsforslag. For der var 
ganske klare muligheder for, at de væsentlige 
ting, som skatte- og afgiftsministeren den- 
gang remsede op, kunne samle et flertal, må- 
ske endog et betydeligt flertal i dette folke- 
ting. Hvad er det vi får nu? Ministeren kan 
jo svare på lidt senere, hvad vi kan forvente 
fra den regering, som nu har venstredeltagel- 
se. 

Jeg vil også gerne sige, at det er jo ikke 
blevet bedre med hensyn til fradragsreglerne. 
Jeg har her de sidste Statistiske Efterretnin- 
ger fra 1978, nr. 22. Ser vi på bruttoindkom- 
ster og skattepligtige indkomster, ja, så kan 
vi se, at de selvstændige inden for bygge- og 
anlægssektoren har haft fradrag på 42.122 
kr., selvstændige inden for handel og service 

har haft fradrag på 39.336 kr. Lad os kigge 
ned på lønarbejderne og se, hvordan det lig- 
ger. Faglærte arbejdere: et fradrag på 12.551 
kr. inden for bygge- og anlægssektoren, han- 
del og service et fradrag på 11.734 kr. For 
ikke-faglærte arbejdere kommer vi ned på 
7.497 kr. 

Hvad betyder dette i virkeligheden? Det 
betyder i virkeligheden, at man unddrager 
sig den progression, vi har i vores skattelov- 
givning -  de indtægter, som har råd til at 
låne, som har råd til at få store skattefradrag. 
I bund og grund en asocial lovgivning. Det 
mener vi vi har en pligt til at være med til at 
ændre. 

Det er ikke nogen konkurrence med frem- 
skridtspartiet, hr. Bakholt, om et personfra- 
drag på 40.000 kr. Hvis hr. Bakholt fjerner 
alle disse fradrag, og hvis hr. Bakholt lægger 
det personfradrag til, som vi har i forvejen, 
så kan der stort set blive et bundfradrag på 
40.000 kr. til hver enkelt skatteyder. Det vil 
sige, at alle får lige fradrag; det ville faktisk 
være den eneste retfærdige måde at gennem- 
føre det på. 

Der er én ting, der har glædet mig i denne 
debat, og det er, at hr. Villy Jørgensen fra 
centrum-demokraterne har sagt, at deres 
skattepolitiske synspunkter faktisk er stik 
modsat kommunisternes. Så ved jeg, at vi er 
på rette vej. Det er rart at få det konstateret 
på dette område. 

Jeg skal lige sige til hr. Ole Olsen med 
hensyn til de 5 pet. af private aktiver, at det 
er ikke noget, vi har fundet på som idé. Det 
er bl. a. noget, der har været med i de for- 
skellige betænkninger og den slags ting, der 
er udarbejdet. Det, vi tænker på her, er jo 
unddragelser. Det er, når folk investerer i 
dyre malerier, når folk investerer i møntsam- 
linger, når folk investerer i frimærkesamlin- 
ger for at gemme nogle penge, der så ikke 
skal beskattes. Vi syntes, det var rimeligt og- 
så at tage fat på den side af sagen, for det 
har også noget med nulindkomsterne at gøre. 

Formanden: 

Det er upraktisk, at talerens manuskript- 
mappe dækker over det røde lys. 
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