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[Hagen Hagensen]

Yderligere star det ogsa til mangfoldighed i
bemarkningerne til lovforslaget:

»En mere vidtgdende lesning er nationali-
sering af jorden, men under de nuvarende
politiske forhold er der nappe muligheder
for at gennemfere den. Derfor har vi valgt
dette skatteforslag.«

Man prover igen, og man gor det vel med
et bestemt sigte, om nu tiden er ved at vare
moden til, at man kunne preve pa at fa nog-
le af disse ting igennem, efter at regeringen
har bebudet, at den vil komme med en ver-
distigningsafgift. Derfor er der faktisk slet
ikke grund til at sige mere om det forslag, vi
behandler her i dag, men lytte til, hvad skat-
teministeren sagde — eller méaske til, hvad
han ikke sagde — og ogsa til, hvad hr. Karl
Nielsen sagde denne gang som sidste gang,
nemlig at man vil komme med et verdistig-
ningsafgiftsforslag. Det vil vi gerne here no-
get om, for der er ting, der tyder pé, at det
ligner lidt det, der er her. Der er vel tanker
om, at man skal inddrage ting efterhdnden.
Ogsa derfor ville det egentlig vaere rart.

Vi afviser - det gor vi sikkert alle — det
lovforslag, vi har til behandling i dag, men
mon ikke i og for sig mange af os vil komme
til at gore akkurat det samme, nir vardistig-
ningsafgiften engang bliver gennemtaenkt
inden for regeringen og vi ogsd far lov til at
fa lod og del i, hvad det er, man har tenkt -
hvis man da har tankt sig noget? Jeg synes,
man snart skylder os at komme frem med
dette, som regeringen sd lange har talt om.
Derfor er den eneste tak, jeg kan bringe til
DKP i dag, en tak for, at de dog holder gry-
den en anelse i kog, sd der i hvert fald kan
blive tale om, at vi kan komme til at droefte
tingene hen ad vejen.

Sa skal jeg bare slutte med at sige, at den-
ne gang herte jeg jo nok, at venstres ordferer
gik imod dette, som vi har til dreftelse her i
dag, men tonen var nu en lidt anden end
sidst — venstre havde ganske vist en anden
ordferer. Vi venter i spending pa det, der
muligvis skal til at overgd os, men det kom-
mer altsd ikke fra DKP, det kommer fra re-
geringen. Vi kan snart ikke holde spendin-
gen ud lzngere, for det gar ud over folket,
hvis vi ikke snart far klaring pa det.

Villy Jergensen (CD):

I bemerkningerne til kommunisternes lov-
forslag om tinglysning af kapitalvaerdistig-
ninger hedder det:

»De sterkt accelererende verdistigninger
er labende blevet belant og frigjort ved han-
del. De realiserede penge er kastet ud i for-
bruget og har veret den vasentligste faktor
til skabelsen af underskuddet pa betalingsba-
lancen.«

Det er pd denne begrundelse, kommuni-
sterne bygger lovforslaget op. Der kunne mé-
ske vaere grund til at tage forslaget mere al-
vorligt, hvis kommunisternes pastand var
rigtig. Men det er den ikke.

Enhver bank eller sparekasse vil kunne
bekreefte, at det kun er en forsvindende lille
del af tillegs- og pantebrevslinene i fast
ejendom, der er glet til privat forbrug. Ho-
vedparten af lanene er gaet til erhvervslivet.
De er bl. a. gaet til driftige og initiativrige
folk, der har faet lyst til at starte egen virk-
somhed, som de skal bruge driftskapital til.
De er géet til igangveerende virksomheder,
der har brug for en udvidelse af aktiviteter-
ne. De er gdet til handvarksmesteren, der
har brug for en ny maskine, eller til detail-
handleren, som pa grund af stigende priser
har brug for mere kapital til lagerbeholdnin-
gen.

Nar der skal optages lan til disse formal,
sa skal der stilles sikkerhed. Det kan ske ved
kaution, det kan ske ved en kautionsforsik-
ring. Men den letteste og billigste losning for
den, der har fast ejendom, er at stille et ejer-
pantebrev som sikkerhed.

Kommunisternes forslag er baseret pa en
rekke fejlbedommelser og indeholder i ov-
rigt s& mange helt uacceptable bestemmelser,
at centrum-demokraterne under ingen om-
steendigheder vil kunne ga ind for forslaget.

Ole Olsen (SF):

Jeg vil gerne begynde med at takke kom-
munisterne for, at de i bilag 1 bringer en
oversigt over, hvornar forslaget har varet
fremsat, og hvor langt det er kommet i be-
handlingen. Jeg synes, at det er nyttigt nu 6.
gang, for jeg kunne ikke huske udenad, at
det nu var 6 gange, det havde veret fremsat.

Jeg mener, at det vigtigste ved kommuni-
sternes lovforslag er, at de ogsd erklarer sig
som tilhaengere af en leosning af de proble-
mer, der ligger her. Jeg kan selvfelgelig ikke



