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vedr. midler til u-landsbistand

[Lasse Budtz]

ningerne. Men vi skal ikke starte en ny hjzlp
i lande, der har regimer, som er af direkte
voldelig eller umenneskelig karakter, for det
ville ligge den danske natur fjernt og naeppe
have nogen opbakning i den danske velger-
befolkning, og derfor skal vi selvfoelgelig ikke
provokere. 1 gvrigt ville det ogsd veere mo-
ralsk forkert efter min bedste overbevisning.

Hr. Honoré snakkede om, hvorfor den
danske u-landsbistand ikke i hejere grad
kan, om jeg sd ma sige, komme til udtryk via
de internationale organisationer gennem or-
drer. Jeg vil da gerne gore opmarksom p4, at
det er et problem, som regeringen og social-
demokratiet i hejeste grad erkender, og net-
op derfor har minister Lise @stergaard ogsa
rettet nogle meget indtreengende henstillinger
til de forskellige organisationer. Der er ogsa
rimelig grund til at tro, at vi hen ad vejen far
en storre andel af de ordrer, som kanaliseres
ad denne vej, sa at det star i forhold til
dansk udviklingshjelp. Men jeg ma ogsa si-
ge, at det er langtfra altid, at industrien er i
stand til at udnytte de muligheder, der ligger
dér.

Kjerulff-Schmidt (FP):

Debatten er jo et udmarket eksempel pa,
hvordan man kan fere u-landsdiskussioner
pa to forskellige mader. Enten kan man som
hr. Bolvig, fru Bodil Boserup og en rekke
andre medlemmer af tinget nejes med de
virkelig store armbevagelser og en voldsom
kritik, et voldsomt udfald mod det folke-
tingsparti, der formaster sig til at ville drefte
detaljer i vores u-landsbistand her i folke-
tingssalen. Eller ogsd kan man - som for-
slagsstillerne og for sa vidt ogsd udenrigsmi-
nisteren i sit svar har forsegt det ~ ga ind i
en droftelse af enkeltheder. At en sddan
droftelse kan vare nyttig, fremfor at man
bare én gang om 4ret stemmer ja eller nej til
finanslovforsiaget og sa i evrigt lader Danida
om resten, synes jeg skal belyses med bare et
enkelt eksempel.

Danmark har i en arrekke ydet stotte til
et verkstedscenter i Bangalore i Indien. Det
er et projekt, som er meget udferligt omtalt i
statsrevisorernes beretning til folketinget her
for f4 maneder siden, fordi der var en stribe
problemer forbundet med dette projekt. Der
manglede effektivitet, der manglede rentabili-
tet, der var en helt vacceptabel kassations-

procent pa de emner, der blev fremstillet,
malsetningen blev ikke opfyldt, fordi det
viste sig, at produktionen gik fortrinsvis til
storindustrien, og den skulle efter mélsatnin-
gen veere gdet til smaindustrien. Det viste sig
ogsé, at af de 36 vaerktejsmagere, man med
maje og besver havde fiet uddannet, var
langt de fleste sogt til udlandet, altsd ud af
Indien, eller til storindustrien fremfor at vir-
ke ude i smdindustrien, som ideen i hele pro-
jektet var. Derom spurgte statsrevisor Chri-
stophersen og en rakke andre statsrevisorer
udenrigsministeriet. Jeg ved ikke, om uden-
rigsminister Christophersen har vaeret med til
at formulere svaret til statsrevisorerne endnu.
Men det, der sa sker, er, at aktstykket dukker
op her i denne méaned uden ét ord om alle
disse problemer, der har ligget i projektet.
Nu er alle problemerne pludselig vek som
dug for solen. Nu er det bare en ansegning
om nogle millioner kroner til fortsattelse af
den danske bistand, og det omtales i meget
rosenrede og positive vendinger i aktstykket.
Ikke ét ord om alle de problemer, man har
veret ude i. Det ma veaere rimeligt, at folke-
tinget i denne sag og i en reekke andre sager
prever at g& i dybden med tingene, nir Da-
nida altsd ikke onsker at give finansudvalget
den orientering, som havde vearet pad sin
plads i selve aktstykket.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg tror, at hverken hr. Jorgen Junior eller
jeg selv kan have noget imod at blive inddra-
get i debatten pd den méde, at man drager
visse paralleller mellem os. Det tror jeg vi
begge to godt kan veere tjent med. Jeg tror
bare, det i dette tilfzlde skete pa et forkert
grundlag. Det viste det, som hr. Lasse Budtz
senere sagde.

Jeg er ikke begyndt at diskutere den folke-
lige opbakning, for da jeg holder mig til
grundloven, interesserer den mig ikke. Jeg
har pligt til her i tinget at stemme for, hvad
jeg synes er rigtigt, enten der er folkelig op-
bakning eller e¢j. Det ma jeg sd tage ansvaret
for ved et valg, men den folkelige opbakning
kan ikke interessere mig. Det, jeg sagde, var,
at kritikken ville vaere mindre, hvis man ret-
tede sig efter nogle af de ting, som her fra
fremskridtspartiets side og ogsd fra vores si-
de er fort frem.



