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[Bjern Poulsen]

man skal se pa dette forslag ud fra netop den
synsvinkel, at det, som vi alle sammen har
ventet pd si lenge, desverre fik en meget,
meget kort levetid. Denne redegorelse er i
dag lagt i en skuffe, og hvornar den kommer
frem, det er der nok ingen der ved noget om.

Det forslag, som DKP her har fremlagt, er
jo et forseg pd pa nogle omrider at forbedre
. lejernes stilling over for udlejerne, over for
ejerne af udlejningsejendommene. Men jeg
tror nok, at vi ma gere én ting klart, nemlig
at mange af disse forslag faktisk vil fi en

negativ virkning, fordi det grundlag ikke er -

til stede, der gor, at disse forslag er rigtige.
Et af de problemer, vi gang pd gang steder
pa, er, at vi lever i et land, hvor ejendomsret-
ten er ukrenkelig péd sd at sige alle omrader,
og disse forslag er jo netop et angreb pa
ejendomsretten til en udlejningsbolig.

Jeg tror ikke, at der i denne sal er noget
parti, som ikke mener, at der pa nogle omréa-
der, eller pd mange omréader, trenges til nog-
le &ndringer i den nuvarende lejelov og re-
guleringsloven. Boligministeren har jo ogsa
sagt, at vi senere vil se nogle forslag om a&n-
dringer. Uanset hvilken politisk indstilling
man har, sd tror jeg nok, at alle har nogle
forslag om @ndringer, de godt kunne tenke
sig at komme igennem med, og det, vi ser
her, er altsi et forslag fra kommunisterne
om, hvorledes de mener at der skal ske &n-
dringer pé netop de to omrader.

Lad mig tage et af punkterne i forslaget
frem, som netop vil skabe nogle problemer,
og det er punktet om at indfere et virkeligt
demokrati blandt lejere i privat udlejnings-
byggeri. Der er ingen tvivl om, at der er ad-
skillige mennesker, der vil sette sig imod
forskellige former for moderniseringer, ude-
lukkende fordi det er privat udlejningsbygge-
ri. Var det en andelsboligforening, si havde
de en helt anden indstilling til tingene. Men
netop fordi det er privat udlejningsbyggeri,
vil de uden tvivl i mange tilfelde s®tte sig
imod. )

Det har personlig gledet mig meget, at
boligministeren tidligere har udtalt, at privat
udlejning af lejligheder maske slet ikke burde
kunne finde sted. Det er vi vistnok flere der
er enige med boligministeren i. S& mé vi bare
konstatere, at s& méd vi nok sette os ned og
vente pd, at boligministeren kommer med et
udspil p4 dette omrade. Det er sédledes, har vi
jo efterhdnden erfaret, at hvis vi andre kom-

mer med noget pi dette omrade, s& vil man
ikke veere med. Man har bare en masse sym-
pati for det.

Til sidst vil jeg komme med en enkelt lille
ting. Det var hr. Kaj Poulsen, som nu fortal-
te os, at DKP fremkom med forslag, som
ville vare arbejdsleshedsskabende, og det
kunne han ikke forstd at nogen gjorde. Det
skulle hr. Kaj Poulsen nok have tankt lidt
mere over lidt tidligere pa aret, for det har
hr. Kaj Poulsen jo veret med til allerede et
par gange.

Vedrerende spergsmélet om regulering
eller ikke regulering af huslejeomradet i
Danmark mener jeg, at de huslejestigninger,
vi har set her pa det sidste fra de tal, bolig-
selskaberne er fremkommet med, nok burde
give lidt stof til eftertanke med hensyn til,
om man méaske skulle til at 2ndre ogsid pa
denne lovgivning.

Niels Helveg Petersen (RV):

Vi gleeder os meget til snart at se en revi-
deret lejelov. Vi ved, at der er arbejde i gang
med at skabe grundlag for en omfattende
teknisk modernisering af lejelovgivningen;
ministeren har jo bebudet, at det nu er pa
trapperne, og det vil vere et valdigt frem-
skridt for alle brugere af denne lovgivning.
Vi mé erkende, at den bestiende lovgivning
er meget besverlig at finde rundt i, og derfor
vil det vaere et veldigt fremskridt.

Hvad dette forslag i ovrigt angir, mad man
jo sige, at det er sterkt preget af DKPs ideo-
logiske syn pa boligforholdene, og man har
jo virkelig taget munden fuld. Der er en rak-
ke af de ting, der foreslds, som, si vidt jeg
kan vurdere det ved en hastig gennemlas-
ning, ville veere ekspropriation og derved
udlose erstatningskrav fra udlejernes side.
Men jeg vil lade det ligge. Det ville maske
nok kraeve en mere omfattende bearbejdning
at gd ind i den diskussion.

Det, der forst og fremmest er karakteri-
stisk ved forslagene ud over de ideologiske
toner, er, at det pd punkt efter punkt vil oge
bureaukratiet inden for boligsektoren. Vi skal
have obligatoriske huslejenavn, vi skal have
obligatorisk boliganvisning, og bytteretten
skal ikke sddan kunne fungere frit, men god-
kendes, jeg ved ikke hvor. Det gir igennem
forslaget, og det alene er grundlag nok til, at



