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[Wilhjelm)

forstar nu som dengang, at DKP forseger at
vere lidt taktisk med stort set at repetere
kommissoriet fra 1949. Man forseger at vere
serlig smart ved ikke at sige tingene sterke-
re, men habe pd, at bordet ligesom fanger.
Det har jo vist sig én gang, at det gor det
faktisk ikke. Det er ikke, fordi det nu er en
SV-regering; dér mener jeg myten korer sta-
dig vaek — sidst ved hr. Alfred Hansen - at
den socialdemokratiske ordferer skulle vaere
pavirket af denne regeringsdannelse. Meget
ondt kan man sige om den, men rent faktisk
er det precis det samme, hr. Poul Nielson
altid har sagt, nir det drejede sig om disse
store selskaber, og det er en forvridning at
tro, at socialdemokratiet af egen drift er til-
bejeligt til at gore noget ved den monopoli-
sering, ved de store selskaber, ved kapital-
koncentrationen eller noget som helst.

S& meget om det. Siden den ferstebehand-
ling, der var i januar 1977, er der jo sket for-
skellige interessante ting, som det kan vare
vaerd at erindre om i denne sammenheng. Vi
har f. eks. haft en debat her i tinget om den
OECD-deklaration, som den danske regering
har undertegnet, og som, hvis den blev efter-
levet, faktisk ville overfladiggere et forslag
som dette her, fordi den giver disse selskaber
en oplysningspligt, som gjorde ikke bare mo-
nopoltilsynet eller en trustkommission eller
andre organer, der har adgang til fontrollge
oplysninger, men offentligheden og pressen i
stand til at kortleegge disse ting, hvis man
onskede det, og hvis man gad gere arbejdet.
Oplysningerne skulle vere tilgengelige ifolge
den OECD-deklaration, som regeringen har
undertegnet. Men den var jo ikke meget om-
talt herhjemme, og da VS hev den frem og til
sidst stillede et beslutningsforslag, som ordret
fulgte OECD-deklarationen, s blev det jo
afvist med den sterste forargelse, ikke bare
fra hele hejreflgjen, men i et vist omfang
ogsé fra socialdemokratiet. Det er jo ganske
afslorende. Man ensker ikke disse oplysnin-
ger frem, man onsker ikke at gere noget som
helst, som kunne opfattes som noget, der kan
genere disse storre kapitalforetagender. Den-
gang henviste man fra den socialdemokrati-
ske regerings side til, at forslaget var lidt uti-
digt, fordi man i EF arbejdede pa nogle di-
rektivér, som tog sigte pad det samme. Der er
sket det interessante, at i mellemtiden har vi
set de direktiver. De er intet bevendt. De un-
derbyder p& ethvert punkt OECD-
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deklarationen. Det skal jeg ikke komme nzr-
mere ind pa her, for konsekvenserne af et af
de direktiver er til behandling her i folketin-
get og vil blive taget op af vores skattepoliti-
ske ordferer, hr. Waldorff, ved den lejlighed,
der kommer til det.

Til allersidst kun til ordfereren for kriste-
ligt folkeparti: det var da meget rart at hore,
at man nu lige pludselig er interesseret i at
gore noget ved fonds — i en sammenheng,
hvor de slet ikke kommer ind i billedet, hvor
udvalgsarbejdet overhovedet ikke vil komme
til at dreje sig om fonds. Da vi i foraret hav-
de en konkret mulighed for at tage stilling til
disse fondsfiduser, da VS fremsatte et for-
slag, mindes jeg ikke nogen som helst velvilje
fra kristeligt folkeparti, hvor der virkelig bed
sig en mulighed for at vise den.

Jorgen Jensen (DKP):

Jeg skal takke for bemaerkningerne. Nar
man horte de borgerlige partiers stilling til
dette forslag, blev man nedt til at kigge end-
nu en gang pa, hvad der egentlig star i det.
Man talte om hadske angreb i bemaerknin-
gerne og postulater og mistenkeliggorelse af
industrien herhjemme. Jeg finder ikke noget
af det i bemerkningerne, men skal vende
tilbage til det. Man kunne f4 den opfattelse,
at man er bange for en undersogelse, idet
man tror, den ferer til socialisme, hvis det
danske folk blot far reelle oplysninger om,
hvad det er, der sker.

Det, der star i § 1, er, at vi onsker nedsat-
telse af en kommission til undersegelse og
afgivelse af betenkning om kapitalkoncen-
trationen i dansk erhvervsliv, herunder i hvil-
ket omfang virksomhedernes ejerforhold i
neringslivets enkelte grene beherskes af dan-
ske eller udenlandske enkeltvirksomheder,
sammenslutninger, interessefellesskaber, fi-
nansielt sammenknyttede selskaber eller an-
dre former for-finansielle grupper. Samtidig
ber det vere en veasentlig opgave for kom-
missionen at sege belyst, i hvilket omfang
@ndrede realekonomiske, produktionstekni-
ske, afsetningsmassige og andre forhold pa-
virker prisdannelsen i forhold til tidligere.

Det er sddan set det, der begrundede, at vi
onskede en sddan kommission. Det mé vel
ogsa veere rimeligt, hvis vi skal kunne lovgive
herinde, at vi bliver klar over, i hvilket om-
fang der er andre krefter i dette samfund,



