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Ernst Schmidt: spm. nr. 44.

Keld Andersen: spm. nr. 49.

Voigt: spm. nr. 52, 55, 56 og 57.

Arentoft: spm. nr. 53.

Bernhard Baunsgaard: spm. nr. 54, 58 og
9l

Maisted: spm. nr. 66 og 72.

Mimi Jakobsen: spm. nr. 67 og 68.

Lilli Gyldenkilde: spm. nr. 69.

Bjorn Poulsen: spm. nr. 83.

Pilgaard Andersen: spm. nr. 84.

Alfred Hansen: spm. nr. 89.

Til justitsministeren (6/10 78) af:

Ernst Schmidt (FP):

»Kan bestemmelserne om bl. a. vejaf-
mearkning m. v. i den geldende fardselslov
medfore, at en sterkt befaerdet vej far hejre-
vigepligt for en privat, unavngivet udker-
selsvej, der benyttes af mere end to grund-
ejere, nir denne udkersel ikke er afmaerket
med hajtender el. lign. 7«

(Spm. nr. 44).

Begrundelse.

Af trafiksikkerhedsmaessige grunde er
sporgsmalet rejst, da der pa dette omrade
synes at vaere nogen uklarhed i lovgivningen.
Dette er papeget fra flere sider bl. a. i en ar-
tikel af Arne Travis i tidsskriftet Den danske
Etat nr. 7/78 under overskriften Hajtender
og Trafiksikkerhed.

Besvarelse (17/10 78):
Justitsministeren (Nathalie Lind):

Efter ferdselsloven og vejafmarkningsbe-
kendtgerelsen tilkendegives ubetinget vige-
pligt ved afmerkning. Ubetinget vigepligt
gelder dog uden afmerkning ved udkersel
fra parkeringsplads, ejendom eller grundstyk-
ke, tankstation eller andet lignende omrade
uden for vej, fra sti, gdgade, markvej eller
lignende og ved enhver udkersel fra vej, der
sker over fortov eller cykelsti.

I vejafmarkningscirkuleret er der fastsat
nermere regler for, i hvilke kryds der ved
afmerkning skal etableres ubetinget vige-
pligt. Dette skal bl. a. ske ved indmundinger
i hovedveje og — medmindre serlige omstaen-
digheder gor sig geldende — ved indmundin-
ger i veje, der er preget af gennemkerende

trafik. Hvis en sddan afmarkning ikke er
etableret, vil der vare almindelig hejrevige-
pligt i krydset. Justitsministeriet kan derfor
ikke afvise, at det vil kunne forekomme, at
en sterkt befaerdet vej har almindelig hejre-
vigepligt over for en mindre vej, dog kun
hvis de lokale myndigheder ikke har foreta-
get afmaerkning i overensstemmelse med reg-
lerne i vejafmaerkningscirkuleret.

Til ministeren for skatter og afgifter (9/10 78)
af:

Keld Andersen (KF):

»Vil ministeren ved beregningen af verdi-
stigningsafgiften tage hensyn til den merver-
di, som en ejer ofte gennem en arrazkke har
tilfert sin ejendom ?«

(Spm. nr. 49).

Begrundelse.

De fleste boligejere tilforer gennem vedli-
geholdelse, forbedringer, moderniseringer

inde og ude m. m. deres ejendom en mervar-
-di, som det ikke er rimeligt at medregne i

den opgerelse, der skal ligge til- grund for
beregningen af verdistigningsafgiften.

Besvarelse (18/10 78):

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Det er hensigten at udforme forslaget om
en vardistigningsafgift saledes, at afgiften
ikke svares af de udgifter til forbedringer,
som ejeren har afholdt mellem anskaffelses-
tidspunktet (basistidspunktet) og afstaelsen.

Derimod er det ikke tanken at tage hensyn
til afholdte udgifter til almindelig vedligehol-
delse.

Til justitsministeren (9/10 78) af:

Voigt (FP):

»Vil ministeren anmode amtsvejvasenet
om, at der bliver opsat en stoptavle ved fra-
korslen fra motorvejen ved Farum midtpunkt
fremfor den nuvarende markering med haj-
tander og trekant pa spids?«

(Spm. nr. 52).

Begrundelse.

Det fremgar af Sendags-Aktuelt den 8.
oktober 1978 side 13, at der pa det i sporgs-



