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[Kirsten Madsen]

Jeg finder det ganske urimeligt, at der ikke
har veeret givet faderen en begrundelse, som
han eventuelt kunne forsvare.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Efter myndighedslovens § 27 har den af
foreeldrene, der ikke har foreldremyndighe-
den over barnet, ret til personligt samkvem
med barnet. Overeovrigheden treffer efter
begering bestemmelse om omfanget og ude-
velsen af samkvemsretten og kan ophave
samkvemsretten, hvis hensynet til barnets
tarv eller andre vigtige grunde taler herfor.

I den konkrete sag, sporgsmalet dakker
over, havde amtet tidligere udferdiget reso-
lution om omfanget af en fraskiit mands
samkvemsret med de to bern, han har sam-
men med sin fraskilte kone. Efter anmodning
fra den fraskilte hustru er denne samkvems-
ret imidlertid ophavet, forst med det ldste
og noget senere med det yngste af bernene.

Overovrighedens afgorelse i sddanne sager
treffes efter sadvanlig forvaltningsretlig
praksis, der ogsd har veret fulgt i denne sag:
ikke for begge sagens parter er blevet gjort
bekendt med, hvad den anden parts stand-
punkt i sagen er, og hvad det stottes pd, samt
med alt andet foreliggende materiale, der
kan have betydning for afgerelsens udfald.

P4 denne baggrund og under hensyn til, at
afgorelser i samkvemsretssager meget ofte er
af udpraeget skensmassig karakter, er over-
ovrighedens afgerelser i sddanne sager som
regel ikke begrundet. Som anfert vil parterne
dog sedvanligvis vere klar over baggrunden
for afgerelsen, og skulle en af parterne onske
en nermere begrundelse for den trufne afge-
relse, vil en anmodning herom normalt blive
imedekommet. Jeg kan oplyse, at i den kon-
krete sag har en sddan anmodning ikke fore-
ligget.

Kirsten Madsen (FP):

Vil ministeren foranledige, at hvis en sa-
dan anmodning foreligger, vil der blive taget
tilberligt hensyn til, at den tilkendte forzl-
dremyndighed af moderen blev brugt pa den
made, at hun sendte barnet pa Det kgl. Op-
fostringshus, s& den kan tilbagegives til fade-
ren, i stedet for at et siddant barn bare over-
lades til andre myndigheder?

Jeg synes, det er komplet umenneskeligt,
at en mor kan blive tilkendt foreldremyndig-

heden, hvorefter hun kan smide ungen ud og
sige, at faderen ikke ma se den. Efter at have
gjort det med den @ldste far hun foranledi-
get, at faderen heller ikke mé se den yngste.
Jeg synes, det er komplet uvanstandigt, at
man bare sddan kan smide sine bern over til
andre instanser og fralaegge sig sine egne for-
pligtelser. '

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Jeg ma have lov at sige til fru Kirsten
Madsen, at spergsmadlet til mig led, om Keo-
benhavns amt bare ved en skrivelse pa 1%
linje uden yderligere kommentarer kan frata-
ge en mand samkvemsret med sine bern fra
et 11 ar langt =gteskab. Det er altsa et
sporgsmél, der drejer sig om, hvorvidt myn-
digheden i dette tilfalde ber begrunde sin
afgorelse eller ej, og jeg har svaret pd det
stillede sporgsmal.

Sa ferer fru Kirsten Madsen noget helt
andet ind i debatten, nemlig spergsmalet om
realiteten i sagen. Jeg kan roligt sige til fru
Kirsten Madsen, at jeg star ikke fra folketin-
gets talerstol uden at have den pageldende
sag i hinden og giver nogen form for udta-
lelse eller tilsagn om, hvordan man skal for-
holde sig i en samkvemsretsssag. Disse sager
er for alvorlige til, at de kan behandles pa
denne méide.

Kirsten Madsen (FP):

Jeg har heller ikke ensket, at ministeren
skulle tage stilling her fra denne talerstol til
dette sporgsmal. Det er rigtigt, at der er ble-
vet kastet et nyt spergsmél ind i det spergs-
mal, jeg havde stillet, men det var ministeren
selv, der fremkaldte det ved at sige, at der
ikke havde veeret en sddan anmodning. Som
svar til ministeren p4, at der ikke havde ve-
ret en sddan anmodning, stillede jeg sa yder-
ligere et spergsmaél; deraf kom den ting ind i
sagen.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Jeg vil da nedig, vil skal misforstad hinan-
den, men fru Kirsten Madsen vil jo senere,
nar fortrykket af Folketingstidende forelig-
ger, kunne forvisse sig om, hvad det er, jeg
har sagt.

Det, jeg sagde - og det gentager jeg gerne
— var, at hvis én af parterne skulle onske en
naermere begrundelse for den trufne afgorel-



