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Bilag til bet. o. f.t.1. om bygningsfredning
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Bilag 1

Skriftlige spergsmal til miljoministeren og dennes svar herpa:

Sporgsmadl 1:

»Ad besvarelsen af samradsspergsmal A
vedrerende bygningsbevaring og beskatning:
Under henvisning til henvendelse fra Dan-
ske Arkitekters Landsforbund, side 3, midt,
hvor det anfores, at der naesten aldrig sker en
reel verdiforegelse pad grund af offentlige
tilskud, bedes det — pa baggrund af en udta-
lelse fra skatte- og afgiftsministeren og even-
tuelt fra Landsforbundet — oplyst, om der er
konstateret stigninger i de offentlige vurde-
ringer eller i handelsvardien af fredede byg-
ninger pa grund af bygningsforbedringer pa
disse, gennemfort ved tilskud fra bygnings-
- fredningsmyndighederne.«

Svar:

I den anledning har ministeren for skatter
og afgifter over for mig tilkendegivet folgen-
de:

»Statsskattedirektoratet har i en udtalelse
over spergsmaélet anfort folgende:

»1 det omfang, der ved tilskud (eller 1an)
fra bygningsfredningsfonden foretages byg-
gearbejder, -der kraver byggetilladelse, eller
vurderingsrddet i ovrigt er vidende om det
pageldende byggearbejde, vil ejendommene
blive optaget til drsomvurdering, safremt der
er afholdt bekostning til forbedring og denne
udger mindst 5 pct. af den hidtidige ejen-
domsvardi og mindst 25.000 kr., jfr. vurde-
ringslovens § 2, stk. 2, nr. 1.

Der foregér ikke hos vurderingsmyndighe-
derne en sarskilt registrering af de ejendom-
me, for hvilke der er gennemfort bygnings-

forbedringer med tilskud (eller Ian) fra byg- -

ningsfredningsfonden. .

Selv om det siledes ikke kan talmassigt
underbygges, er det statsskattedirektoratets
opfattelse, at foretagne bygningsistandsattel-
ser, gennemfoert med tilskud (eller 1an) fra
bygningsfredningsfonden eller andre offentli-

ge midler, giver sig udslag i forhejede ejen-
domsveerdier.« ‘

Skattedepartementet kan for sit vedkom-
mende henholde sig til statsskattedirektora-
tets udtalelse.

For sd vidt angar spergsmalet om en even-
tuel udtalelse fra Danske Arkitekters Lands-
forbund skal man meddele, at departementet
ikke har fundet anledning til at indhente en
sadan udtalelse.«

Sporgsmdl 2:

»Ministeren bedes oplyse, jfr. lovforslagets
§ 4, om opferelsesaret 1536 skal forstas sale-
des, at det gzlder tidspunktet for byggeriets
pabegyndelse eller for byggeriets afslutning.«

Sporgsmal 3:

»Hvorledes vil ministeren kunne doku-
mentere, at en bygning eller en bygningsdel
er opfert i 1535, hvis ejeren havder, at byg-
ningen eller bygningsdelen f. eks. forst er
opfert i 15377

Hvilke klagemuligheder er der i dette til-
feelde 2«

Svar:

Fredningsstyrelsen har over for mig oplyst,
at der s& vidt vides i dag kun eksisterer gan-
ske fi bygninger, der er opfert i perioden
umiddelbart for og efter reformationen, ar
1536.

Safremt der ved bedemmelsen af en byg-
nings alder matte opstd berettiget tvivl, om
den er opfert for eller efter &r 1536, vil byg-
ningsfredningsmyndighederne ikke betragte
bygningen som automatisk fredet. En sidan
bygning vil skulle opfylde lovens almindelige

“krav for at kunne fredes.

Sporgsmal 4:



