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vedligeholdelsesbyrder ved statslig overtagel- .

se. En bevaringsservitut, der afskrives, sikrer
statens tilskud, uden at byrden bliver uover-
skuelig og vil derfor virke mere bygningsbe-
varende end den foresldede uigenkaldelige
servitut, som kun fa ter lade stifte pa deres
ejendom. ‘

Til nr. 9

ZAndringsforslaget indeberer, at de almin-
delige krav om forudgiende retskendelse ik-
ke fraviges. Bestemmelsen svarer til bestem-
melsen i kommuneplanlovens § 53. Sifremt
den pagazldende ejer naegter bygningsfred-
ningsmyndighederne adgang eller der ikke
kan opnds en aftale om adgang, vil det sale-
des i overensstemmelse med retsplejelovens
principper vare nedvendigt at indhente en
retskendelse.

Til nr. 10

Skaringsdatoen for indgivelse af anseg-
ninger om nedrivning af en fredet bygning,
som vil kunne behandles efter de nugelden-
de regler, er i lovforslaget angivet symbolsk
som en dato i 1978. Det foreslds, at denne

dato fastsettes som datoen for fremsettelsen

af lovforslaget den 29. november 1978, sile-
des at ejeren inden denne dato skal have gi-
vet Det serlige Bygningssyn meddelelse om,
at han onsker at nedrive bygningen.

Til nr. 11

Den generelle udvidelse af den nuvaerende
frednings omfang, som ligger i lovforslaget
(Kap. 3), hvorefter alle bygninger i fremtiden
skal behandles ens, vil belaste sdvel ejerne
som fredningsmyndighederne uhensigtsmes-
sigt med en ringere bevaringsindsats til folge.
Det vil derfor virke mere bygningsbevarende
at opretholde status quo i de enkelte frednin-
gers omfang og siden — i den takt, ressour-
cerne tillader — bevaege sig ind pa sterkere
fredninger ved konkret vurdering. Det kan
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ikke' vaere rigtigt, at en bygning, der efter
geldende lov er B-fredet med baggrund ale-
ne i sit'ydre, automatisk skal haves til A-
frednings niveau med alle de unedvendige
ekstra byrder, det indebeerer for savel ejer
som fredningsadministration.

Til nr. 12

Forslaget indeholder to endringer. Dels
foreslas det, at skeeringsdatoen for opdeling
af fredede bygninger i ejerlejligheder uden
miljeministerens samtykke fastsattes til dato-
en for fremsattelsen af lovforslaget den 29.
november 1978, siledes at ejeren inden den-
ne dato skal have fremsat anmodning over
for en landinspekter om den til opdeling for-
nedne attestation.

Endvidere foreslas det, at satningen om,
at ejeren af en fredet bygning ikke er forplig-
tet til at indhente samtykke fra miljoministe-
ren til opdelingen, safremt han inden en be-
stemt dato har opndet byggetilladelse til byg-
ningsendringer, der tager sigte pa opdelin-
gen, udgar.

Det skal i den forbindelse bemarkes, at -
der ved fredede bygninger i relation til § 35,
stk. 8, forstds bygninger, der pd tidspunktet
for lovforslagets fremszttelse allerede var
fredet i henhold til § 3 i den pageldende
bygningsfredningslov.

Med @ndringsforslaget tilpasses bestem-
melsen i § 35, stk. 8, den omstendighed, at
fredede bygninger ikke skal opfylde ejerlej-
lighedslovens kvalitetskrav for at kunne op-
deles i ejerlejligheder, jfr. § 10, stk. 1, nr. 1,
sammenholdt med § 10, stk. 1, nr. 2, i lov nr.
195 af 18. maj 1977 om @ndring af ejerlejlig-
hedsloven. Baggrunden for @ndringen er, at
de bygningsarbejder, som ejeren af en fredet
bygning i givet fald métte have opnéet byg-
getilladelse til, ikke i lovgivningens forstand
kan betragtes som arbejder, der tager sigte pa
en opdeling af ejendommen i ejerlejligheder.
Betingelsen har“saledes i praksis ikke noget
egentligt anvendelsesomride og ber derfor
udga af lovens formulering.

Erenbjerg (S)  Tove Frederiksen (S)

Taanquist (S)  Svend Erik Hovmand (V)



