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direktivet. Oplysningerne bedes si vidt mu-
ligt givet i skematisk form med angivelse af
eventuelle forskelle i de respektive landes
gennemforelse af den foresldede direktiven-
dring.

Svar:

Der foreligger oplysninger om sddanne
initiativer fra Frankrig, England og Vesttysk-
land. Om indholdet af disse initiativer kan
miljostyrelsen oplyse felgende:

Frankrigs lov om kontrol med kemiske
produkter, som. vedtoges i 1977, er ikke en
folge af forslaget om 6. @ndring af 1967-
direktivet, men var den direkte anledning til,
at forslaget om 6. ®ndring af 1967-direktivet
blev udarbejdet.

Karakteristiske trek af-den franske lov er
gengivet i besvarelsen af spergsmal 24.

England udsendte i 1977 til diskussion et
opleg vedrerende anmeldelse af nye stoffer
som grundlag for udarbejdelse af en lovregel,
som formentlig vil blive knyttet til »Lov om
sundhed og sikkerhed under arbejde« (1974).

Forslaget folger anmeldelsesregleme og de
grundlzggende undersegelseskrav i forslaget
om 6. &ndring af 1967-direktivet.
 Anmeldelse forudsattes at finde sted 30
dage for markedsforing.

Det foreslas imidlertid, at der indferes en

generel vagtgrense for anmeldelse: 1 t pr. ar

pr. producent eller importor, siledes at stof- -

fer under denne vagtgrense ikke skal anmei-
des, men at ogsd eksisterende stoffer, der nu
produceres eller importeres i mangder pi
under 1 t pr. &r, skal anmeldes, dersom vagt-
grensen overskrides. -

Vesttyskland- har i 1978 gennem OECD
udsendt en beskrivelse af grundtrakkene i en
kommende forbundslov om kemikalier.

"Lovens sigte er beskyttelse af sundheden, i

og uden for arbejdsmiljeet, samt beskyttelse -

af det ydre miljo.

Loven vil hovedsagelig indeholde bestem-
melser om undersogelse og anmeldelse af
nye stoffer og herudover rammebestemmelser
om undersegelse af eksisterende :stoffer, som
mistenkes for langsigtede - skadevirkninger,
om laboratoriekvalitet, om markning, om
restriktioner. '

»Nye stoffer« vil blive defineret ved hjelp
af en skeringsdato og med stotte af en stofli-
ste.

Anmeldelsesbestemmelser og grundleg-
gende undersogelseskrav folger stort set for-
slaget om 6. &ndring af 1967-direktivet. Lov-
skitsen forudsztter anmeldelse »forud for
markedsfering«, uden at spergsmalet om an-
meldelsesfrist er nermere omtalt. Underse-
gelse af stoffers miljovirkninger vil kun blive
forlangt, hvis stofferne i ret betydelige
mangder kommer i kontakt med miljeet.

Man har ikke kendskab til, om der i de
ovrige. medlemslande er taget lovgivningsini-
tiativer og i givet fald, pa hvilket stadlum de
befinder sig.

Sporgsmdl 27: :
ad ministerens besvarelse af sporgsmdl 26:

Hvorledes stiller ministeren sig til at gen-
nemfore en tilsvarende definition af »nye
stoffer« som patenkt af Vesttyskland med
samme. skd:rmgsdato og med en stofliste, hvis
udarbejdelse i praksis kunne ske pﬁ grundlag

-af den tyske liste?

“Svar:

Miljostyrelsen har over for mig oplyst, at
Vesttysklands planer med hensyn til en stof-
liste ikke pa nuvzrende tidspunkt er konkre-
tiseret. Vesttyskland har under forhandlinger-
ne om 6. ®&ndring af 1967-direktivet stottet
tanken om udarbejdelse af en EF-stofliste.

" Da jeg i ovrigt ikke finder, at det vil vere
hensigismeassigt at lade lovforslagets ikraft-
treeden afhange af udarbejdelse af en stofli-
ste, jfr. besvarelsen af spergsmal 26 (opr. nr.
Ikke optrykt), finder jeg ikke anledning til at
foresld en @ndring i lovforslagets deﬁmtlon
af »nye stoffer«

) S]mrgsmal 28:

Det bedes oplyst, om ministeren vil finde
det hensigtsmz’essigt at gennemfere en an-
dring af den i lovforslaget anvendte termino-
logi og de foresldede definitioner, siledes at
der i denne henseende kommer overensstem-
melse mellem lovforslaget og EF’s direktiv af
27. juni 1967.

Svar:

Hvor EF-direktivet anvender betegnelser-
ne »stoffer« og »praeparater«, anvender lov-
forslaget betegnelserne » kemiske stoffer« og
»kemiske produkter«.

Lovforslagets definitioner er valgt, s de er
i overensstemmelse med EF-direktivets. Dog



