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skal foretage undersogelserne samt efter hvil-
ke meioder de skal foretages; eller offentlig-
gore begrundelsen for at undersogelser ikke
vil blive forlangt foretaget.

.EPA har i oktober 1978 bekendtgjort, at
man ikke har kunnet udarbejde de krevede
bekendtgoerelsesudkast, da man hverken har
kunnet fardiggere gennemgangen af stoffer-
ne i den forste anbefaling eller de nedvendi-
ge retningslinier for de undersogelser, der vil

blive forlangt. EPA har dog tilkendegivet, at

en forelebig vurdering tyder pé at ITTC’s
vurdering vil blive fulgt.
En stor del af de nzvnte stoffer er allere-

de eller vil i ner fremtid blive optaget pa

bilag 1 til bekendtgerelse nr. 348 af 16. juni
1977 om klassificering, emballering og mark-
ning af farlige stoffer. Acrylamid, epichlor-
hydrin, nitrobenzen, cresoler og visse acryl-
phosphater er klassificeret som gifte og der-
ved ‘pilagt visse udleveringsbegrensninger.
En tilsvarende regulering i form af mark-
ningskrav er ikke ivarksat i De forenede Sta-
ter.

Det kan herudover oplyses, at miljostyrel-
sen folger EPA’s arbejde og uafhengigt af
dette selv har ivaerksat en gennemgang af det
foreliggende materiale vedrerende alkylepox-
ider og glycidolderivater. S&fremt dette arbej-
de, der kan intensiveres, nar de i forslaget
anforte ressourcer stilles til radighed, viser, at
der er behov for yderligere indgreb, vil der
blive taget de fornedne initiativer.

Der vides kun lidt om .omfanget af det
danske.forbrug af de nevnte stoffer, men det
ma antages, at de ogsa her i landet anvendes
i store mangder. Det kan siledes. ud fra
Danmarks Statistiks - oplysninger vedrerende
1977 anslés, at det arlige forbrug af epoxy-
forbindelser er ca. 2000 t. Af andre forbin-
delser kan navnes: toluen 6000 t, xylener
10.000. t, dichlormethan 1000 t, cresoler 2000
t, phtalater 4000 t og acrylphosphater 400 t.
Heri er ikke medtaget bidraget fra forbruget
af motorbenzin, der kan indeholde 10-20
pct. toluen og xylen, og terpentin, som typisk
indeholder 1-2 pct: xylen.

Sporgsmdl 6:
Ad § 43.

Hvilke . retmngshmer vnl man lagge til
grund for krav om, at et stof skal undersoges
pa et statsligt eller godkendt laboratorium?
Har man tidligere haft en praksis, f. eks. i
forbindelse med giftloven, for at kreve un-

dersegelser foretaget pa et anerkendt labora-
torium? Efter hvilke retningslinier skal virk-
somheder betale afgift for undersogelse af
deres stoffer? Skal de betale omkostningerne
fuldt ud? Hvilken praksis. har man haft med
afgifter for undersegelser pa statslige labora-
torier?

Svar:

I det omfang de mere komplicerede un-
dersogelser af kemiske stoffer og produkter,
eksempelvis undersogelser af toksikologiske
og miljemassige forhold, foretages her i lan-
det, er det meningen pé laengere sigt alene at
acceptere undersegelser, udfert pa statslige
laboratorier eller pa private laboratorier, der
er autoriseret i medfer af det i bemarknin-
gerne til § 43 navnte autorisationssystem.
Som foelge af dette system, hvorved et privat
laboratoriums faglige standard og admini-
strative produrer officielt anerkendes, vil der
ikke blive sondret mellem de to typer labora-
torier. Mens giftloven ikke fordrer underso-
gelser foretaget af producenten eller impor-
toren, kraever bekempelsesmiddelloven, at
der i forbindelse med en ansegning om god-
kendelse af et bekempelsesmiddel forelzgges
et toksikologisk undersegelsesmateriale. Det-
te materiale er i hovedsagen produceret i ud-
landet, og praksis i disse sager har veret ~
og vil fortsat veere — kun at acceptere materi-
ale fra laboratorier, hvis faglige standard er
almindeligt anerkendt.

Der er pd indevarende tidspunkt ikke
tager stilling til, efter hvilke retningslinier en
producent eller en importor skal betale for
undersogelser, som krzves udfort pa et stats-
ligt laborarorium her i landet. Udgangspunk-
tet md vere, at producenten og importoren
skal betale de med undersogelsen forbundne
udgifter fuldt ud, hvilket er i overensstem-
melse med f. eks. kemikaliekontrollens hidti-
dige praksis.

Sporgsmadl 7:

Ad besvarelsen af spm. 64 (Opr nr. Ikke
optrykt):

Hvordan kunne en anmeldelsesordning,
som sikrede en undersegelse af produkters
kombinationseffekter, udformes?

Kan der gives eksempler pa kendte eller
mulige kombinationseffekter, som det ville
vaere onskeligt at fi undersogt i forbindelse
med en anmeldelsesordning? -



