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forslag efter sin ordlyd ville medfere, at stof-
fer, der har varet produceret her i landet
inden 1. april 1980 udelukkende med eksport
for @je, ville vare at betragte som nye og
dermed anmeldelsespligtige, selv om de efter
denne ‘dato fortsat kun salges til eksport.
Dette har ikke vaeret hensigten. Med den fo-
resldede @ndring vil sadanne stoffer herefter

- ikke vere at betragte som nye stoffer. For s
vidt angar datoen henvises til bemarkninger-
ne til @ndringsforslag nr. 4.0g 19.

Til nr. 2

Da loven er en rammelov med vidtgdende
bemyndigelser, er det hensigtsmzssigt, at mi-
nisteren forudgiende over for folketingets
milje- og planlegningsudvalg skal redegere
for mere betydende foranstaltninger, som
péatenkes gennemfort i medfor af loven.

Til nr. 3,8 0g 9

Andringsforslagene indebzaerer, at der in-
den for et ar opbygges et register over kemi-
ske stoffer, og at ethvert stof, som ikke den
1. april 1980 er optaget i registret, betragtes
som nyt og skal anmeldes efter § 12, stk. 1.
~ Dette indeberer,

1) at man undgér en masse praktiske proble-
mer med at afgere, hvad der er et nyt stof
~ og derfor ogsa far betydeligt bedre kon-
trolmuligheder,

2) at man meget hurtigt vil fa en overs1gt
over de stoffer, som findes pd markedet.
Dette er en forudsatning for en. rationel
brug af ressourcerne med henblik pa at
vurdere farligheden for sundhed og milje.

Formuleringen af den efter § 18 som ny
paragraf foresldede bestemmelse (&ndrings-
forslag nr. 9) betyder, at miljemyndighederne
forpligtes til at udtage grupper af stoffer til
undersggelse og anmeldelse. Det er menin-
gen, at man inden for en kort arrekke - se-
nest i 1984 — skal have gennemfort en vurde-
ring af alle stoffer i registret.

Det er meningen, at man forst udtager de
grupper af stoffer, som erfaringsmassigt er
de farligste. Man kan her bygge pa de ameri-
kanske myndigheders udvealgelse. Man mé
forestille sig, at der her bliver ‘tale om.en
»grovsortering«, som dels forer til udvidelse
af bllaget til loven (godkendelse ul bestemte

formal), dels til regulering efter loven i ov-
ngt.

Det har veret indvendt fra miljeministe-
rens side, at opbygningen af et register som
det foresldede ville tage lang tid og forsinke
kontrollen med de nye stoffer. Den indven-
ding er der.ikke hold i.

Det er ikke meningen, at registret fra star-
ten skal indeholde alle oplysninger om.de
enkelte stoffer. Det vil i forste omgang veare
tilstreekkeligt med

- stoffets navn og kemiske identitet,

— den mengde, det produceres i, og -

~ de formal, som stoffet salges til.
" Det er de oplysninger, som enhver produ-
cent eller importer ligger inde med. S& opga-
ven bestar udelukkende i at sende breve til
de relevante virksomheder/brancher samt
lave en bred annoncering.

Producenternes/importorernes egne inter-
esser vil-veere rigelig garanti for, at myndig-
hederne far oplysningerne, da stofferne jo
ellers bliver anmeldelsespligtige.

Det vil vere nedvendigt at ege ressourcer-

“ne til miljemyndighederne, iseer med henblik

pd gennemgangen af eksisterende stoffer,
men de penge vil veere givet godt ud.

Det ville principielt have veret rigtigt ogsa
at inddrage produkter under bestemmelserne
i kapitel 3. Det er jo erkendt af miljostyrel-
sen, at der er et stort hul i loven her.

Det vil sandt nok vare svart at admini-

strere. Derfor foreslas det, at kontrollen med
produkter udbygges i takt med inddragelsen
af eksisterende stoffer, jfr. bemaerkningerne
til &ndringsforslag nr. 5 til § 13, stk. 2.
. Nedvendigheden af disse @ndringsforslag
fremgar af, at det er erkendt fra alle sider, at
de allerede eksisterende kemiske stoffer og
produkter umiddelbart udger den sterste fa-
re, og det er samtidig den side af problemet,
som lovforslaget gor mindst ved.

il nr. 4 og 19

Lovforslagets ikrafttreden udskydes her-
med i 6 méineder af hensyn til erhvervenes
og administrationens forberedelser af lovens
gennemforelse.

Til nr. 5

Andringsforslaget skal sikre, at-myndighe-
derne ved en anmeldelse af et nyt stof,ikke



