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gering derom, ved kendelse. Afgorelsen om
afvisning meddeles parterne.

Stk. 4: Udeblivelse fra retsmeder under
genoptagelse af forberedelsen eller fra det i §
356, stk. 2, 2 pkt., nzvnte mode har den i
stk. 1-3 angivne virkning, sifremt dette er
angivet i indkaldelsen.

Stk. 5: Bestemmelsen i stk. 4 gelder ikke,
hvor forberedelsen genoptages, for at retten
kan treffe afgorelse efter § 357, stk. 1, 2. pkt.
Udebliver under en siadan genoptagelse den
part, der ensker at @ndre sine pastande eller
at fremsatte anbringender eller at fore bevis,
anses hans enske for bortfaldet. Giver han
mode, og udebliver modparten, anses hans
onske for imedekommet.

Stk. 6: Bestemmelserne i § 354, stk. 7, fin-
der tilsvarende anvendelse.

HI. § 351, stk. 2, 2. pkt., udgéar.

Bemaerkhinger
Til § 354

§ 354 indeholder reglerne om parternes —
sagsogers og sagsogtes — udeblivelse fra for-
ste retsmode. Paragraffen indeholder endvi-
dere regler om visse forhold, der sidestilles
med udeblivelse. Reglerne om parternes ude-
blivelse fra senere retsmeder under forbere-
delsen er samlet i § 360.

Stk. I angar sagsogerens udeblivelse fra et
mede, som han er indkaldt til efter lovforsla-
gets § 351, stk. 1, og sagsegerens undladelse
af pd medet at fremlegge de nedvendige
dokumenter, jfr. lovforlagets § 351, stk. 2.
Bestemmelsen angar kun sagsegerens udebli-
velse fra forste retsmode, men stemmer i sit
indhold i evrigt overens med § 351, stk. 2,.2.
pkt., og § 360, stk. 1, I. pkt., i lovforslaget.

Stk. 2 er i realiteten i overensstemmelse -

med lovforslagets § 360, stk. 3. Grunden til,
at der i stk. 1 om sagsegers udeblivelse, men
ikke i stk. 2 om begge parters udeblivelse,
skal gives parterne underretning om sagen,
er, at parterne, ndr de begge udebliver, i
langt de fleste tilfelde har ordnet sig indbyr-
des. :

Stk. 3, der angir sagsogtes udeblivelse fra
“sagens forste retsmode, treeder i stedet for
lovforslagets § 360, stk. 2, 1. og 3. pkt. Be-
stemmelsen angdr kun sagsegtes udeblivelse,

medens visse forhold, der sidestilles med
udeblivelse, er reguleret i stk. 4 ved en hen-
visning til stk. 3. Efter bestemmelsen i stk. 3
afsiger retten i tilfeelde af sagsogtes udebli-
velse dom efter sagsogerens pastand i stav-
ningen, for si vidt denne pastand findes be-
grundet i den sagsfremstilling, som . stevnin-
gen ligeledes skal indeholde, og det i ovrigt
fremkomne. Sagsfremstillingen er lovforsla-
gets betegnelse for stavningens fremstilling

" af de kendsgerninger, hvorpé péstariden stot-

tes, jfr. IovarsIagegs § 348, stk. 2, nr. 4. Da
sagsogeren forudsattes at give mode i retten
personligt eller ved en advokat eller anden
meodeberettiget, vil der under retsmeodet kun-
ne fremkomme yderligere oplysninger, even-
tuelt efter rettens udspergen eller ved gen-
nemlasning af de af sagsegeren fremlagte .
dokumenter. Udeblivelsesdommen kan kun
tage hensyn til sidanne eventuelle yderligere
fremkomne oplysninger til fordel for den
udeblevne sagsogte, idet de yderligere oplys-
ninger kan vise, at sagsfremstillingen er helt
eller delvis urigtig. Retten kan ikke tage hen-
syn til pastande eller anbringender, som er
nye i forhold til staevningens sagsfremstilling,
til fordel for sagsegeren. Derimod kan sagso-
geren nedsatte sin pastand. Udeblivelsesdom
pa grundlag af stzvningen og det i ovrigt
fremkomne kan vaere en dom, der helt eller
delvis folger sagsegerens pastand, eller en

‘dom, som frifinder sagsogte. Retten har ikke

som efter lovforslagets regler alene den mu-
lighed at afsige en dom, der i det hele folger
sagsegerens . pastand, eller at afvise sagen.
Den nu foresldede regel stemmer overens
med de galdende regler i retsplejelovens §
341, stk. 1. Grundlaget for afgorelsen er dog
i udeblivelsestilfzlde netop pa grund af sag-
sogtes udeblivelse oftest af summarisk karak-
ter, og de fleste udeblivelsesdomme folger
derfor sagsegerens pdstand.

Er sagsegerens péastand uklar, eller findes
sagsfremstillingen i stevningen i vasentlige
henseender at vaere urigtig, afvises sagen,
sml. for geldende ret retsplejelovens § 341,
stk. 1. Dette forslag afviger fra lovforslaget
ved, at sagen ikke afvisés, hvis pastanden
efter sagsfremstillingen er ubegrundet, idet
kravet f. eks. utvivisomt er forzldet. I sa fald
kan retten afsige dom om frifindelse af sag-
sogte. :
Efter bestemmelsen i stk. 4 finder stk. 3
tilsvarende anvendelse, hvis sagsogte pa for-



