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dinger, men disse er éndnu- en storrelsesorden min-
dre. Som det ligger nu, ser det ud til, at nogle mu-
lige urimeligheder til et belab af nogle snese milli-
oner kroner star i vejen for, at man far gjort noget
ved en helt konkret og reel urimelighed til et beleb
af 10-12 milliarder kroner!

P4 den baggrund onsker vi med punkt 5 i be-
slutningsforslaget at tvinge regeringen til at komme
med et udspil. Det vil s4 kunne eftérproves, vurde-
res, kritiseres og forhandles under den videre be-
handling.

Virkningen for de nuveerende parcelhusejere

Ingen af de nuverende ejere vil blivé ringere
stillet, end de ville vere ved en forlengelse af de
nuverende regler med uforandret procentsats for
lejevaerdien, hele tiden beregnet af den aktuelle
vurdering.

. Bortset fra, at der ikke lengere vil vere skatte-
fordele. ved belaning af verdistigningerne, bliver
alle de nuverende ejere bedre stillet efter VS’ for-
slag, end de vil veere ved en forlengelse af de nu-
gxldende regler. Langt de fleste, nemlig alle som
har haft boligen nogle 4r, bliver bedre stillet lige
fra starten, og alle bliver det pd bare, lidt lengere
sigt.

De »hardest ramte« er dem, som netop har
kobt hus, og for hyem rentefradraget- derfor vejer
tungest. Efter forsl‘aget er aftrapningstakten indret-
tet sidan, at netop disse ejere fir fradraget aftrap-
pet i samme takt, som tilfzldet ville vere ved en
forlengelse af de geldende regler. Hvis dette med-
forer en aftrapningsperiode pa 10 ar, jfr. eksemplet
i bilag I, s& er de hverken bedre eller darligere
stillet i disse forste ti &r. Men derefier vil de ifolge
de nuverende regler fa »overskud« pa deres bolig,
og det medforer en merskat, som vokser kraftigt ar
for ar (bilag I, model 1), og som endda under rea-
listiske forudsetninger medferer, at den faktiske
boligudgift stiger hurtigere end indkomsten. Dette
slipper de fuldstendig for efter VS’ forslag, som
afskaffer lejevaerdibeskatningen, og som medferer,

at boligudgiften efter de 10 r tvaertimod bliver en

stadig faldende andel af indkomsten.

I ovrigt har de nuveerende ejere ingen garanti
for, at de geeldende regler vil blive forlenget uzn-
dret. Siledes er der fra forskellig side krav om, at
procentsatsen for lejeverdiberegningen forhojes.
Over for et sddant alternativ vil VS-forslaget stille
de helt nye ejere langt gunstigere ogsd i selve af-
trapningsperioden, som her eksempelvis er angivet
som de forste 10 4r. —

1

Dette var virkningerne for den ejergruppe, som
bliver »hardest ramt« af VS-forslaget!

Den anden ydergruppe er de ejere, som allerede -
i dag har »overskud« pa deres hus, og som derfor
afkreeves en faktisk boligskat. Det forudsatter i
almindelighed, at de har haft huset i mindst 15 ar,
og at de aldrig har spekuleret i beldning, og det
drejer sig typisk om pensionister og andre lavind-
komstgrupper. For dem vil forslaget ganske enkelt
betyde, at de ikke lengere skal beskattes af noget
»overskud« pé boligen.

Den sterste ejergruppe befinder sig mellem dis-
se to. Man har haft huset i nogle r, men »lejever-
dien« er endnu ikke sé stor som renteudgifterne,
s man har stadig »underskud« pa huset og der-
med en skattebesparelse, som dog er sterkt pa
retur. )

Lad os tage en familie, som har haft huset i 6
ar. [ den tid er fradraget neesten halveret, hovedsa-
gelig pd grund af lejeveerdistigningen, og nu udger
det 20.000 kr. Ved en forlengelse af de geldende
regler vil dette fradrag veere helt spist op i lebet af
4-6 ar, og derefter vil boligskatten sette ind med
stadig storre vaegt. Efter VS-forslaget vil man tage
udgangspunkt i det nuvarende fradrag, de 20.000
kr., detté vil man aftrappe i den takt, som er ned-
vendiggjort af hensynet til de nyeste ejere, altsa i
dette eksempel over 10 dr, og nar det er sket, vil
der ikke indtraffe nogen beskatning af »overskud«
eller andre uoverskuelige ting. Denne familie vil
helt nejagtigt vide, at den vil fa sit fradrag for-
mindsket med ca. 2.000 kr. arlig, indtil det er helt
vaek, altsd at denne del af boligudgifterne i denne
periode vil stige med ca. 1.200 kr. 4rlig for derefter
at ligge fast. Den behover ikke at frygte springen-
de vurderinger, politiske @ndringer af lejevaerdisat-
sen eller lignende. Aftrapningen vil vere langt
lempeligere end ved en forlengelse af de nugel-
dende regler, og der er garanti for, at boligudgif-
terne vil udvikle sig vesentligt langsommere end
indkomsterne. .

Den forste fremsattelse af forslaget bibragte
nogle den misopfattelse, at det iser vil favorisere
de rigeste parcelhusejere. De noget mere kortfatte-
de bemerkninger, som dengang ledsagede forsla-
get, var abenbart ikke tilstrekkelige p& dette
punkt, og der kan derfor veere grund til at under-
strege, at en sddan kritik er uberettiget. Kritikerne
hzftede sig ved, at VS ifolge forslaget ville afskaf-
fe lejeveerdibeskatningen ojeblikkelig — og det er
ganske korrekt, at en sddan vedtagelse, hvis den
stod alene, ville have den asociale virkning, som
kritikerne anforte. 1 VS-forslaget stir den imidler-
tid ikke alene, og hvad kritikerne formentlig har



